﻿EL KOSLINSI^] l E A KOSMINSKII ISTORIOGRAFIE EVUL MEDIU al V-lea - mijlocul secolului al XIX-lea PRELEGII Editat de: S, D, Skaz zk i na, E V Gutnova, Ya A Levitsky, Yu M Saprykin EDITURA UNIVERSITATEA MOSCOVA DE LA REDACȚIA Pentru prima dată este publicat un curs de prelegeri despre istoriografia Evului Mediu al cunoscutului istoric sovietic academician Yevgeniy Alekseevich KOS-MIN SKOGO O, care a murit în și a fost profesor la Universitatea din Moscova timp de aproape patruzeci de ani Acest curs a durat un număr de ani, din până în , cu o scurtă pauză în - a fost citită de E A Kosminsky la Facultatea de Istorie a Universității de Stat din Moscova pentru studenții care s-au specializat în Departamentul de Istorie a Evului Mediu, pe care a condus-o în acei ani Personalul Departamentului de Istorie a Evului Mediu, care a luat inițiativa acestei publicații, a bazat-o pe singura transcriere supraviețuitoare a prelegerilor lui E A Kosminsky, care reproduce prima lectură a acestui curs de către acesta, care a început în septembrie și a fost întrerupt temporar în mai Cursul publicat acoperă istoria studiilor medievale vest-europene, de la începutul secolului al V-lea n e (începe cu luarea în considerare a concepțiilor istorice ale lui Augustin cel Fericitul, întemeietorul istoriografiei medievale) până la mijlocul secolului al XIX-lea; și istoriografia primei jumătăți a secolului al XIX-lea autorul a reușit să ia în considerare doar materialul Franței și Germaniei Între timp, după cum se vede din introducerea la prelegeri, E A Kosminsky, începând să citească acest curs, a intenționat să aducă prezentarea istoriei studiilor medievale la sfârșitul anilor ai secolului XX El a intenționat, de asemenea, să dedice un loc larg în ea criticii istoriografiei burgheze de la sfârșitul secolului al XIX-lea, în special studiilor medievale burgheze rusești și în special curentelor sale cele mai reacționare din epoca imperialismului El a intenționat, de asemenea, să caracterizeze lucrările istorice ale fondatorilor marxismului și realizările studiilor medievale sovietice - să contureze istoria științei istorice marxiste în acest domeniu Din păcate, boala și apoi războiul l-au împiedicat pe E A Kosminsky să finalizeze acest plan amplu Fiind ocupat cu alte studii, nici în anii postbelici nu s-a putut implica îndeaproape în dezvoltarea ulterioară a acestui curs și nici nu a avut timp să se pregătească pentru tipărirea părții gata transcrise a acestuia Ca urmare, cursul a rămas neterminat în unele părți după cum subliniază autorul în introducere, este incomplet Cu toate acestea, aceste prelegeri prezintă un mare interes pentru cititorul sovietic, fiind una dintre primele și, în general, reușite încercări de a construi un curs sistematic general de istoriografia Evului Mediu E A Kosminsky a fost unul dintre inițiatorii și entuziaștii studiului studii de istoriografie a Evului Mediu în studiile medievale sovietice Pe lângă acest curs, a scris un număr mare de articole de cercetare interesante despre istoriografie, scrise în anii următori, care completează în mare măsură cursul său neterminat de istoriografie În aceste lucrări ulterioare, E A Kosminsky a acordat multă atenție studiilor medievale burgheze ruse din a doua jumătate a secolului al XIX-lea și începutul secolului al XX-lea și criticii ascuțite a celor mai reacționare tendințe din istoriografia burgheză modernă * În același timp, a făcut mult pentru promovarea tinerilor studii medievale sovietice Când în urmă cu de ani, în , E A Kosminsky a început să citească prelegeri publicate, a trebuit să înceapă aproape de la zero, deoarece în acei ani aproape nu existau studii de istoriografie și nu existau cursuri generale de acest tip în universitățile sovietice Prin urmare, și-a construit cursul în mare măsură pe materialul propriilor sale cercetări și a oferit pentru prima dată ascultătorilor săi o prezentare consistentă, sistematică, a istoriografiei trecutului dintr-o poziție marxistă În cele două decenii care au trecut de la prima lectură a acestui curs, literatura sovietică s-a îmbogățit cu o serie de monografii și articole despre istoriografia Evului Mediu , care completează și clarifică în unele părți concluziile și formulările prelegerilor lui E A Kosminsky , și uneori dau o soluție diferită problemelor individuale ale istoriografiei; În , a fost publicată o scurtă schiță generală a istoriografiei Evului Mediu de O L Vainshtein , adusă în anii ai secolului XX Cu toate acestea, prelegerile publicate ale unui proeminent istoric sovietic, datorită naturii lor exploratorii și inovatoare pentru vremea lor, și-au păstrat semnificația științifică, ideologică și educațională până în prezent Ele sunt caracterizate printr-o combinație de analiză subtilă și caracteristici individuale vii ale istoricilor din trecut, cu generalizări ample Construit pe baza viziunii marxist-leniniste asupra lumii, pătrunsă de o atitudine critică față de istoriografia trecutului, ale cărei fundamente de clasă le dezvăluie destul de clar, acest curs este liber de orice simplificare a problemelor complexe ale istoriografiei, Vezi articolele sale: "Istoria agrară a Angliei și școala istorică rusă" ("Izv , Academia de Științe a URSS", Seria de istorie și filozofie, , vol , nr ); "Studiul istoriei Evului Mediu occidental (Opere ale istoricilor ruși)" ("Vesti Academia de Științe a URSS", , nr - ); "Viața și opera lui T N Granovsky" ("Vesti, Moscova, Universitatea", seria științe publice, , nr ) etc Vezi, de exemplu, articolul său: "Evul mediu în portretizarea rasiştilor germani" sat "Împotriva falsificării fasciste a istoriei" M , etc De exemplu, art "Rezultatele studiului Evului Mediu în URSS" ("Izv AN SSSR", catedra de științe sociale M -L , , nr ); "Predarea istoriei Evului Mediu în de ani * în carte; "Douăzeci și cinci de ani de știință istorică în URSS * M -L , ; "Principalele probleme ale feudalismului vest-european în știința istorică sovietică" în cartea: "Rapoarte ale delegației sovietice la al X-lea Congres internațional al istoricilor de la Roma" M , etc Pentru informaţii mai complete despre lucrările lui E A Kosminsky, vezi bibliografia lucrărilor sale, publicată în Sat "Evul Mediu", vol VIP M , Toate aceste monografii și articole sunt enumerate în bibliografia pentru secțiunile relevante ale acestui curs Enumeră, de asemenea, lucrările colective ale oamenilor de știință sovietici publicate în ultimii ani despre istoria filosofiei, doctrinele politice și economice etc , de asemenea, referitoare la dezvoltarea gândirii istorice și sociologice din perioada căreia îi sunt consacrate prelegerile lui E A Kosminsky s Vezi O L Vainshtei, Istoriografia Evului Mediu în legătură cu dezvoltarea gândirii istorice de la începutul Evului Mediu până în zilele noastre Sotsekgiz, M - L , bogat în material factual, se distinge printr-o mare istoricitate și definește clar tendințe progresiste și reacţionare în dezvoltarea sa Istoria științei istorice este considerată de E A Kosminsky într-un sens larg pe baza nu numai a studiilor medievale, ci și a istoriografiei lumii antice și a istoriei moderne și, cel mai important, în legătură cu dezvoltarea socio-politică și gândire filozofică Pe parcursul cursului, autorul acordă atenție istoriei dezvoltării metodelor de cercetare și, în special, metodelor de critică și prelucrare a surselor În publicarea acestui curs de prelegeri, Departamentul de Istorie a Evului Mediu al Universității de Stat din Moscova a fost ghidat de dorința de a face din această lucrare serioasă proprietatea unui cerc larg de istorici Personalul catedrei consideră că acest curs este un valoros manual de istoriografia Evului Mediu și de istoria științei istorice în general, care poate fi folosit nu numai de toți istoricii medievali și, în special, de studenții specializați în acest domeniu, dar şi de către istorici de alte specialităţi În același timp, personalul departamentului consideră această publicație drept începutul sarcinii urgente de a crea un curs complet marxist-leninist în istoriografia Evului Mediu, adus până în prezent, și consideră că este de datoria lor în viitorul apropiat ani să pregătească o lucrare de istorie a studiilor medievale din secolele XIX și XX, continuând cronologic prelegerile publicate ȘI * ♦ Pregătirea prelegerilor lui E A Kosminsky pentru publicare a necesitat o muncă editorială considerabilă Transcrierea prelegerilor, care a stat la baza acestei publicații, nu a fost prelucrată literar de către autor pentru publicare și a păstrat toate caracteristicile lecturii orale Pe baza faptului că această publicație ar trebui să aibă o valoare practică, în special educativă, și să răspundă nevoilor cititorului modern, redacția a realizat o corectare literară a prelegerilor În același timp, totuși, editorii și-au propus sarcina de a păstra nu numai structura generală a gândirii lui E A Kosminsky, ci și trăsăturile stilului său inerent Toate clarificările și completările făcute de editori, de regulă, sunt date nu în text, ci în note de subsol Colegiul de redacție a fost nevoit să facă unele reduceri în text, în special, din cauza faptului că E A Kosminsky, în scopuri educaționale și metodologice, la începutul fiecărei prelegeri, repeta de obicei cu oarecare detaliu concluziile principale ale prelegerii anterioare Generalizările împrăștiate de autor în diferite părți ale prelegerii sau în diferite prelegeri consacrate aceleiași tendințe istoriografice, la editare, au fost concentrate, dacă se poate, într-un singur loc, pentru a evita repetarea În plus, în unele cazuri, pentru a reduce volumul total al cărții, s-au făcut mici tăieturi la paragrafe individuale care nu erau legate de conținutul principal al prelegerilor Întrucât defalcarea pe prelegeri în stenogramă a fost determinată nu întotdeauna de conținutul prelegerilor, ci cel mai adesea de calendarul de citire a acestora, redacția a făcut o nouă defalcare a cursului în prelegeri, în conformitate cu conținutul acestora Ca rezultat, de transcrieri ale prelegerilor au fost editate în de prelegeri, cu o introducere separată La editare, cursul publicat a fost furnizat cu material de referință în cazurile în care acesta a lipsit din foaia matricolă Datele vieții istoricilor menționați în prelegeri sunt incluse în text, unde nu au fost indicate; Notele oferă informații biografice despre istorici, dacă au lipsit din stenogramă Au fost clarificate și date în note titlurile rusești și străine ale lucrărilor istorice și anii publicării acestora, s-au verificat toate citatele din prelegeri și s-au făcut referiri la cărțile din care au fost preluate de autor Colegiul de redacție a oferit acestei ediții a prelegerilor o serie de note cu caracter explicativ și complementar, ținând cont de literatura sovietică despre istoriografia Evului Mediu, care a fost publicată după ce E A Kosminsky i-a citit cursul, precum și o scurtă bibliografie (comun pentru întregul curs și pentru grupuri separate de prelegeri) Pe lângă membrii comitetului editorial, candidații de științe istorice L M Bragina și K N Tatarinova au participat la editarea cursului publicat de prelegeri de E A Kosminsky Bibliografia a fost întocmită de studenți absolvenți și studenți specializați în Departamentul de Istoria Evului Mediu și asistenți de laborator ai departamentului L D Bespalko și S L Pleshkova, care, în plus, au asistat la pregătirea tehnică a prelegerilor pentru publicare Colegiul de redacție mulțumește tuturor tovarășilor care au luat parte la această mare lucrare colectivă a departamentului Comitetul editorial își exprimă recunoștința profesorului F A Kogan-Bernshtein pentru furnizarea de materiale manuscrise suplimentare pentru acest curs și pentru asistența pe care a oferit-o Comitetului editorial în pregătirea prelegerilor lui E A Kosminsky pentru publicare Echipa editorială INTRODUCERE Începându-mi cursul de istoriografia Evului Mediu, pe care l-am citit pentru prima dată, simt complexitatea acestei sarcini și responsabilitatea care cade asupra mea În primul rând, aș dori să spun câteva cuvinte despre obiectivele și scopul acestui curs Însuși numele cursului, "Istoriografia Evului Mediu", necesită probabil unele clarificări Istoriografia este, de fapt, chiar procesul de scriere a istoriei Când vorbim despre istoriografie, de obicei ne referim la o trecere în revistă a opiniilor istoricilor asupra anumitor probleme Acest curs ar trebui să le ofere, într-un context istoric, istoria modului în care a fost scrisă istoria, istoria dezvoltării științei istorice Așa ar trebui să se numească acest curs Dar acest titlu, "istoria istoriografiei", mi se pare prea greoi Și totuși îmi numesc cursul mai puțin precis, dar mai obișnuit, cursul "Istoriografia Evului Mediu" Cursul istoriografiei ne confruntă cu o serie de noi probleme științifice și politice Aceste probleme sunt atât de complexe încât cu greu le pot rezolva complet Va trebui să dau mai degrabă schițe de istoriografie decât un curs finalizat Privesc aceste prelegeri ca pe prima schiță a unui curs care necesită dezvoltare ulterioară Scopul principal al cursului este studiul critic al acelei istorice moștenire lăsată nouă de formațiunile istorice anterioare și mai ales de știința burgheză Desigur, în multe secțiuni ale acestui curs vom vorbi și despre știința istorică marxistă, dar conținutul ei principal va fi totuși o expunere critică a istoriei științei istorice în societatea burgheză Istoriografia, din punct de vedere marxist, este una dintre ramurile istoriei gândirii sociale și este întotdeauna viu colorată de politică, iar în tot felul de moduri, uneori evidentă, alteori ascunsă, ideologia burgheză poate pătrunde alături de valoroase pe care le luăm din această știință Prin urmare, o atitudine critică față de materialul istoriografic este prima și principala cerință care ar trebui prezentată acestui curs Prima noastră sarcină este să descoperim acele izvoare de clasă care, într-un fel sau altul, i-au mișcat pe istoricii formațiunilor anterioare în construcțiile lor În acest sens, un marxist Înțelegerea rusă a istoriografiei este fundamental diferită de cea burgheză Cursul marxist de istoriografie trebuie să dezvăluie în ce măsură cutare sau cutare istoric reprezintă cutare sau cutare tendință a gândirii istorice burgheze și, din acest punct de vedere, să contureze calea criticării opiniilor sale Fiecare epocă își creează propria idee despre istorie, propria sa atitudine față de trecut, în special față de o perioadă precum Evul Mediu Această atitudine este determinată de totalitatea condițiilor sociale și politice ale epocii și mai ales de lupta de clasă care este caracteristică acestei epoci Prin urmare, nu numai pamfletele politice și teoriile politice sunt o armă a luptei politice și de clasă, ci și știința istorică Cu toate acestea, legătura dintre istoriografie și politică nu trebuie înțeleasă prea simplistă Desigur, ideologia conducătoare a fiecărei epoci este în primul rând ideologia clasei conducătoare, dar clasa conducătoare însăși de obicei nu reprezintă ceva întreg, în interiorul ei are loc și o anumită luptă În special, în epoca burgheză, trebuie să se țină seama de influența asupra ideologiei burgheze, pe de o parte, a rămășițelor feudalismului și, pe de altă parte, de influența straturilor intermediare, în special mic-burgheze, precum și ca apariția proletariatului, care a creat noua sa ideologie revoluționară, și dorința gânditorilor burghezi de a se adapta la scopurile sale și de a emascula unele dintre prevederile marxismului Într-un cuvânt, avem în fața noastră o împletire foarte complexă de influențe ideologice, care este o reflectare a luptei de clasă În plus, nu ar trebui să credem că lupta de clasă își primește reflectarea cea mai vie și distinctă tocmai în știința istorică - este mult mai deplin exprimată în domeniul gândirii politice și al sociologiei sau în domeniul filosofiei În fruntea unui istoric, marea luptă a epocii se reflectă adesea într-un mod foarte spart, așa că nu putem lua în considerare istoriografia indiferent de curentele generale ale gândirii politice și filosofice ale epocii Istoriografia în forma sa cea mai pură, sub forma unei treceri în revistă a lucrărilor diverșilor istorici, desigur, nu oferă nici suficientă completitudine, nici material suficient pentru o abordare critică, dacă nu o conectăm cu curentele mai generale ale politicii și gândirea filozofică a epocii În același timp, bineînțeles, când vorbim despre istoriografia Evului Mediu, legând-o de dezvoltarea generală a gândirii sociale a unei epoci date, nu putem adera strict doar la cadrul studiilor medievale Evident, cele mai interesante curente care caracterizează istoriografia unei anumite epoci în ansamblu se reflectă nu numai în opera medievaliştilor, ci şi în munca specialiştilor în istoria antică sau modernă Prin urmare, aș dori să vă avertizez dinainte că în acest curs istoriografia Evului Mediu nu va fi divorțată de istoriografia altor perioade istorice În același timp, va trebui să mă ocup în principal de părerile generale ale istoricilor luați în considerare, atât despre istorie în general, cât și despre Evul Mediu în special, precum și despre metodele de lucru ale acestora, dar cu greu voi avea oportunitatea de a intra în P* Cercetătorii burghezi separă, de regulă, istoria științei istorice de dezvoltarea socio-politică a societății, văzând în ea un proces de autodezvoltare a ideilor în care unele școli le înlocuiesc succesiv pe altele fără luptă ascuțită și conflicte ideologice Din această cauză, ascunzându-se în spatele măștii "obiectivității", savanții burghezi ignoră însă chestiunea rădăcinilor de clasă și orientării ideologice a lucrării istoricilor și școlilor individuale și evită să pună problema caracterului reacționar sau progresist al opiniilor lor (Notă, ed ) examinarea întrebărilor speciale, dacă nu sunt direct legate de probleme generale, nu cred că aici să fac excursii speciale în istoriografia unor secțiuni precum istoria unei moșii medievale, sau a unui oraș medieval, sau istoria englezilor sau Revoluții olandeze etc , etc , toate Acestea sunt sarcinile cursurilor speciale Astfel, nu trebuie să uităm niciodată sarcinile critice și polemice care ne confruntă cursul și devin deosebit de complicate pe măsură ce ne apropiem de prezent Un curs de istoriografie trebuie să evalueze fiecare istoric, fiecare școală istorică; trebuie să dezvăluie cu hotărâre limitările înțelegerii burgheze a istoriei, trebuie să dezvăluie inconsecvența și minciunile interne și, adesea, de-a dreptul necinste a conceptelor burgheze El trebuie, în sfârşit, să arate în toată urâţenia lor goală cele mai reacţionare distorsiuni din ştiinţa istorică Cursul ar trebui să învețe nu numai să ia de la știința burgheză acel valor pe care îl poate oferi, ci și într-o măsură și mai mare ar trebui să învețe să arunce deoparte ceea ce este inutil și să denunțe ceea ce este ostil Cu cât avansăm mai mult în prezentarea noastră, cu atât mai des va trebui să ne vedem printre inamici Dar, desigur, ar fi o prostie și o greșeală politică de neiertat să eliminăm fără discernământ toată istoriografia burgheză fără a ține cont de realizările ei Conținutul de clasă și ideologic-politic al istoriografiei este doar unul, deși un aspect foarte important, al istoriei științei istorice Dar istoriografia nu este doar o reflectare mai mult sau mai puțin adecvată a luptei sociale, sau jurnalism pur În același timp, are la dispoziție anumite metode de cercetare, se bazează pe un anumit material, realizează într-o oarecare măsură o cunoaștere obiectivă a trecutului, deși, desigur, se rătăcește prea des în jurnalismul antiștiințific și în acest cazul își pierde valoarea Pentru noi, este mai valoros și mai important să extindem sfera acelor fapte pe care istoriografia operează, să perfecționăm metodele și să dezvoltăm tehnici de cercetare Acesta este ceva ce poate fi învățat de la istoricii generațiilor anterioare Trebuie să subliniez că mulți dintre cei mai de seamă reprezentanți ai istoriografiei burgheze, oameni de știință care merită cu adevărat acest titlu, cu toate limitările lor metodologice și politice, și-au îmbunătățit metodele de cercetare istorică și și-au extins baza materială, acumulând fapte noi Nici acest aspect al istoriografiei nu trebuie trecut cu vederea Trebuie să urmărim cum, în paralel și simultan cu dezvoltarea istoriografiei, care este întotdeauna o reflectare a gândirii sociale a epocii, se rafinează metodologia muncii istorice, se introduc metode mai precise de cercetare istorică, zona de sursele accesibile studiului se extind, se atrag noi materiale, sursele încep să fie studiate dintr-un nou punct de vedere viziunea Pe măsură ce știința istorică se dezvoltă, se intensifică o atitudine critică față de surse Se introduc noi metode de cercetare, de exemplu, statistică, locală etc În același timp, în dezvoltarea tehnologiei de cercetare (metode de cercetare istorică), va trebui să remarcăm momente nu doar de ascensiune, ci și de declin, până la degenerarea sa completă în zilele noastre în unele ţări burgheze în care cultura putrezeşte pe baza fascismului Vom vedea si noi cum ! Declinul tehnicii de cercetare istorică și falsificarea totală a faptelor și a surselor sunt acum tipice nu numai pentru istoricii fascistului de multe ori istoricii burghezi au uitat de metodele de cercetare precise atunci când aveau nevoie să evite problemele neplăcute sau să-și denatureze soluția în scopuri proprii Procedând astfel, vom vedea cum tehnica cercetării științifice, pe de o parte, și metodologia cercetării, pe de altă parte, foarte adesea diverge brusc și cum această divergență creează uneori situații mizerabile și tragicomice în știință Prin urmare, un element esențial al cursului nostru de istoriografie și una dintre sarcinile sale principale este, de asemenea, studiul procesului de extindere a bazei de studiu sursă a istoriei, îmbunătățirea metodelor de critica a surselor și, în general, îmbunătățirea metodelor metodologice de cercetare Istoria științei istorice s-a ocupat relativ puțin de această latură a problemei Aici va trebui adesea să facem noi lucrări, evaluând metodele de cercetare ale fiecărui istoric individual sau ale fiecărei școli istorice individuale Mai trebuie făcută o remarcă Studiul unei astfel de probleme precum istoriografia este întotdeauna mai ușor de realizat conform figurilor de frunte ale celor mai mari istorici ai unei anumite epoci Dar o astfel de abordare nu reușește adesea să ofere o imagine completă a dezvoltării științei istorice Istoricii de frunte nu reflectă întotdeauna cel mai clar starea gândirii sociale a uneia sau alteia epoci, ci în ansamblu Și cercetarea concretă, dezvoltarea metodei științifice, acumularea de fapte sunt efectuate nu numai de cei mai mari istorici, ci sunt adesea efectuate sub forma unei lucrări colective a oamenilor de știință de o scară mai mică Starea de spirit care predomină în jurnalele istorice, în articolele istorice ale epocii, este adesea exprimată cel mai clar în nici un caz în marile lucrări ale cutare sau cutare mare scriitor Când ne vom apropia de prezent în cursul nostru, va trebui să înțelegem din ce în ce mai mult principalele tendințe în dezvoltarea științei istorice, nu atât în opera marilor istorici, cât în atmosfera generală a unor mișcări istoriografice întregi, în literatura periodică , discuții etc În ceea ce privește o epocă anterioară, va trebui, vrând-nevrând, să urmăm acele mari repere care sunt reprezentate de marii scriitori istorici Dar aceasta poate fi considerată o neajuns inevitabil în construirea cursului, mai degrabă decât o tehnică metodologică corectă Acum ne confruntăm cu o întrebare foarte dificilă și responsabilă, cu ce, de fapt, trebuie să începem acest curs de istoriografie În esență, corect ar fi să o pornim din momentul în care istoria Evului Mediu este pentru prima dată recunoscută ca atare, când începe să se opună istoriei noi și se dă o caracterizare definită a Evului Mediu, când însăși ideea din Evul Mediu, deoarece apare un fel de perioadă specială O astfel de epocă este epoca Renașterii, umanismul, când scriitorii umaniști, afirmând cultura burgheză timpurie, încep să opună Evul Mediu epocii lor ca perioadă istorică specială care separă antichitatea de Renaștere Füther, autorul celei mai detaliate lucrări despre istoriografie, datează începutul istoriei ca disciplină științifică în această epocă Și există un motiv binecunoscut pentru asta Istorio-interpretarea umanistă și, în general, pentru cele mai reacționare curente ale istoriografiei burgheze, care sunt răspândite astăzi în SUA și Europa de Vest, (Ed ) Vezi E Fueier Geschîchte der neueren Histonographie Munchen und Berlin, , traducere franceză disponibilă E- F u e i er Histoire de l'historiographie moderne Paris, grafica a avut o influență puternică asupra întregii istoriografii ulterioare Abordarea particulară a istoricilor umaniști față de istorie, mentalitatea lor istorică, este resimțită foarte puternic de către istoricii așa-numitului Iluminism al secolului al XVIII-lea în Franța sau, să zicem, în Italia, este resimțit și de mulți istorici ai secolului XIX Dar însăși ideologia Renașterii, însăși opoziția acestei epoci de către istoricii umaniști față de Evul Mediu, adică perioada de dinaintea secolelor XIV-XV, poate fi înțeleasă doar dacă ne facem o idee despre istoriografia acestui anterioar perioadă Și pentru a înțelege scriitorii istorici din secolele XIV-XV, care la rândul lor s-au contrastat cu cronicarii unei epoci anterioare, este necesar să avem o idee despre viziunea asupra lumii și despre acele lucrări istorice care au dominat perioada anterioară Adevărat, în istoriografie s-a stabilit o atitudine disprețuitoare față de istoricii acestei epoci Este suficient în acest sens să punctăm spre Bernheim și cartea sa despre metoda istorică * * * sau spre interesanta lucrare a lui Lasch "Despre originea și dezvoltarea criticii istorice în Evul Mediu" Amândoi neagă că istoricii medievali au avut vreo metodă istorică Chiar mai devreme, Buckle i-a ridiculizat pe istoricii Evului Mediu cu genealogiile lor artificiale, argumentând că critica era complet necaracteristică acestor istorici Acest lucru nu este în întregime adevărat În cele ce urmează, vă voi arăta că istoricii medievali au folosit anumite metode de critică istorică Dacă această critică istorică a fost foarte naivă și slabă, dacă nu putem vorbi despre lucrările lor ca fiind științifice în sensul deplin al cuvântului, atunci acest lucru nu îi lipsește deloc de dreptul la atenția și studiul nostru În plus, în cursul nostru de istoriografie va trebui să vorbim nu numai despre istoria științifică, ci și despre istoria antiștiințifică, chiar și atunci când considerăm perioada de glorie a științei istorice Deci judecata de mai sus nu poate servi drept argument în favoarea excluderii istoricilor medievali în sensul restrâns al cuvântului din cursul istoriografiei Pe de altă parte, pare să existe vreun motiv pentru a începe un curs de istoriografie în general dintr-o epocă ulterioară decât Renașterea La urma urmei, conceptul nostru despre Evul Mediu este oarecum diferit de cel pe care l-au avut umaniștii și care a dominat știința burgheză până de curând Legăm perioada Evului Mediu cu perioada de dominație a relațiilor feudale de producție în Europa de Vest și o aducem la momentul revoluției burgheze din Franța Pornind de aici, poate cel mai corect ar fi să ne începem cursul cu istoriografia secolului al XVIII-lea, din perioada de pregătire pentru revoluția burgheză din Franța, când, de fapt, studiul științific al istoriei, în special istoria a început Evul Mediu Dar dacă ne începem cursul de la Iluminism, adică din secolul al XVIII-lea, atunci istoriografia acestei perioade va fi puțin înțeleasă de noi fără a studia istoricii epocilor anterioare - gu E Bernheim Metoda Lehrbuch der historischen Leipzig, B Lasch Erwachen und die Entwicklung der historischen Kritik Berlin, Henry-Thomas Buckle ( - ) - un cunoscut socio-burghez englez forestier și istoric, unul dintre fondatorii istoriografiei și sociologiei pozitiviste, autorul cărții The History of Civilization in England (vol - , St Petersburg, ), în care un ascuțit critica cronicilor medievale (Notă, ed ) Conform periodizării istoriei adoptată în știința istorică sovietică înainte de , începutul perioadei de noua istorie a fost considerat nu revoluția engleză din - , așa cum se crede acum, ci revoluția burgheză franceză din (Notă, ed ) Manism, Reforma și Contrareforma La urma urmei, știința istorică se dezvoltă pe căile polemicelor Toate lucrările istorice majore sunt îndreptate împotriva oricăror alte opinii istorice Prin urmare, problema începutului cursului istoriografiei nu poate fi rezolvată într-o manieră simplificată Rezumând tot ce s-a spus pe această problemă, cred că este cel mai corect din punct de vedere metodologic să o începem cu istoriografia medievală (secolele V-XIV) și cu modul în care istoricii acestei epoci înșiși au înțeles-o și au privit-o, ce loc i-au atribuit aceasta în istoria lumii Totuși, un studiu detaliat al tuturor acestor întrebări ar necesita prea mult timp, astfel încât cu greu am putea depăși prima jumătate a Evului Mediu în cursul nostru Prin urmare, cred că ar fi mai potrivit să ne construim cursul în felul următor Într-adevăr, voi începe din primele secole ale Evului Mediu, dar nu voi zăbovi mult timp asupra acestei epoci, ci voi oferi doar o descriere generală a istoriografiei acestui timp, limitându-mă la doar câteva dintre cele mai Reprezentanți proeminenți; apoi voi trece la o examinare mai detaliată a istoricilor epocii umanismului și voi concentra atenția mea principală asupra epocilor ulterioare, și anume asupra istoriografiei secolelor XVIII-XIX și XX Dar, plecând de la istoricii medievali, trebuie să ținem cont că, în esență, aceștia au depins în mare măsură de autori antici, și-au construit prezentarea după modele antice Din păcate, acest domeniu nu îl vom putea atinge în detaliu în acest curs, îl vom atinge doar în treacăt, caracterizându-i pe istorici individuali, deși istoriografia antică și-a exercitat influența asupra istoricilor nu numai în Evul Mediu, dar uneori continuă să exercita-l si astazi Trebuie să facem încă o restricție Cursul nostru de istoriografie va avea în vedere doar istoricii din Evul Mediu occidental Istoriografia Orientului medieval nu este acoperită de el De asemenea, ar trebui inclusă, deoarece luarea în considerare a dezvoltării științei din Evul Mediu occidental nu poate fi complet separată de studiul istoriografiei Orientului medieval, dar aceasta nu mai este în puterea mea În același mod, aici va intra doar parțial și studiul istoriei Bizanțului, care ar trebui să facă obiectul unui curs special Aș dori să-mi închei cursul cu o excursie în studiul Evului Mediu occidental în Rusia prerevoluționară și Uniunea Sovietică Desigur, nu pot aborda problema dezvoltării istoriografiei în istoria Rusiei în acest curs, dar consider că este necesar să subliniez realizările majore care au fost realizate de istoriografia rusă prerevoluționară și de știința istorică a Uniunii Sovietice în studiul Evului Mediu occidental Așa se conturează programul pe care mi l-am construit în pregătirea acestui curs de istoriografie Dar chiar și cu toate aceste limitări, sarcinile cu care se confruntă cursul sunt destul de extinse și nu sunt sigur dacă toate secțiunile sale îmi vor satisface ascultătorii într-o măsură suficientă Ele nu îl mulțumesc întotdeauna pe autorul însuși, care deseori a trebuit să se confrunte cu întrebări care au fost puțin studiate și adesea neatinse încă de știința marxistă Acest curs, care, după cum am menționat deja, este citit de mine pentru prima dată, este cu totul excepțional • După cum am menționat mai sus, acest program extins schițat de autor, din păcate, nu a fost finalizat în totalitate (Notă, ed ) dificultăți semnificative în ceea ce privește laboriozitatea și amploarea acoperirii materialului care trebuie studiat în pregătirea fiecărei prelegeri Prin urmare, unele lacune și deficiențe ale acestuia sunt inevitabile Este necesar să se indice câteva ajutoare generale care pot fi folosite atunci când se lucrează la acest curs Nu avem încă un curs general marxist în istoriografia Evului Mediu Nu există nici un curs general în istoriografia burgheză Există doar cursuri generale de istoriografie în general În primul rând, voi numi lucrarea deja amintită a lui E Füter - "Istoria noii istoriografii" Acesta este un compendiu, care conține materiale foarte semnificative, enumera istoricii majori și minori cu date biografice, cu caracteristicile lor, indicând lucrările lor Trebuie spus că aceasta este o lucrare destul de plictisitoare, care este greu de citit și poate servi în principal pentru referință Deși Füter, încercând să schițeze o anumită secvență în dezvoltarea științei istorice, împarte istoricii într-un număr de școli, dar relația dintre aceste școli în opera sa par destul de neclară Însăși împărțirea lui Füter în școli este adesea artificială În plus, Füter oferă o relatare detaliată a istoriografiei abia până în anii ai secolului al XIX-lea, limitându-se la o schiță foarte superficială pentru o perioadă ulterioară Futher este foarte des lăudat pentru imparțialitatea sa extremă, pentru faptul că ar fi reușit să se ridice deasupra oricărui fel de simpatii de partid sau de clasă Dar în realitate nu este așa Cartea lui Fueter este scrisă într-un spirit destul de liberal, dar este, desigur, complet non-marxist, sau, mai bine, anti-marxist Acest lucru poate fi văzut, fie și numai din faptul că Fueter ignoră în mod deliberat rolul lui Marx și Engels în dezvoltarea științei istorice Cartea sa, care conține de pagini, îi dă lui Marx și școlii marxiste doar rânduri tipărite în petit, iar în aceste rânduri se afirmă că istoriografia marxistă nu există deloc Fueter scrie că marxismul este o teorie istorică, dar nu există istorie și istoriografie marxiste, se presupune că nu există cărți istorice scrise de marxişti Chiar dacă ținem cont de faptul că Füther, atunci când își scrie lucrarea, publicată înainte de Primul Război Mondial, nu putea fi suficient de familiarizat cu școala istorică marxistă, atunci în orice caz trebuie să fi fost bine familiarizat cu lucrările istorice ale lui Marx și Engels Astfel, ignoranța sa față de istoriografia marxistă nu este deloc întâmplătoare și nu indică în niciun fel imparțialitatea autorului Într-un cuvânt, pot indica opera lui Füther nu atât ca un curs de istoriografie, ci ca o carte de referință care poate fi folosită în timpul muncii Cartea lui Gooch History and Historians in the th Century, care este, de asemenea, în principal cu caracter de referință și, în plus, nu depășește istoriografia secolului al XIX-lea, nu a mers departe de opera lui Füther O scurtă trecere în revistă a istoriografiei din ultimii de ani este dată în lucrarea colectivă History and Historians in Years * CM G R Gоосh Istorie și istorici în secolul al XIX-lea New York, ; Ed a -a, New York, "Istorie și istorici de cincizeci de ani Metode, organizare și rezultate ale muncii istorice din până în " Culegere publicată cu ocazia celei de-a -a aniversări a eRevue historique, vezi I-II Paris, - Tera "Dezvoltarea științei istorice asupra celor mai importante lucrări" Încearcă să ofere o dezvoltare a ideilor istorice, dar autorul se oprește în principal asupra câtorva care i se par cele mai importante figuri ale științei istorice și ignoră în esență dezvoltarea acestei științe în ansamblu Alegerea lui este adesea foarte controversată Practic, opiniile lui sunt conservatoare Numind opiniile lui Marx "unilaterale", el le contrazice cu idealismul "cel mai mare istoric german" - Ranke Din literatura în limba rusă despre istoriografia Evului Mediu, se pot indica prelegerile litografiate ale prof D N Egorova, care au fost citite la Cursurile superioare pentru femei de la Moscova g Sunt compuse destul de viu și interesant, conțin o încercare de a lega științific istoriografia cu istoria gândirii sociale, dar această încercare este de natură foarte superficială Uneori autorul a fost influenţat de ideile reacţionare ale noii istoriografii burgheze Pot indica o altă carte care oferă material interesant, deși doar pentru o secțiune a istoriografiei Evului Mediu, aceasta este cartea lui R Yu Wipper "Doctrine sociale și teorii istorice ale secolelor XVIII-XIX" E Pentru Iluminism și mai ales pentru epoca reacției europene de la începutul secolului al XIX-lea cartea lui este foarte valoroasă De fapt, Whipper este preocupat aici de o problemă centrală - problema ideii de progres, dezvoltarea acestei idei de progres în istoriografie Prevederile acestei cărți sunt însă departe de marxism și, în multe privințe, par controversate O foarte scurtă trecere în revistă istoriografică a lui P G Vinogradov în cursul său "Prelegeri de istoria Evului Mediu", precum și în cursurile litografiate ale lui A N Savin despre istoria secolelor XI-XIII și XIV-XV și în cursul "Istoria Evului Mediu "N A Osokina e Ca material de referință, se poate recomanda și lucrarea veche, dar foarte detaliată a dreptului hegelian B Chicherin "Istoria doctrinelor politice" , în care sunt detaliate concepțiile politice și istorice ale multor istorici În concluzie, trebuie subliniat încă o dată că toate lucrările pe care le-am enumerat sunt complet non-marxiste și pot servi în studiul acestui curs doar ca material factual și de referință " M RI tt e g Die Entwicklung der Geschîchtswissenschaft an den fiihrenden Werken betrachtet Munchen și Berlin, Vezi D H Egorov Evul mediu Istoriografie și studii de sursă, voi ^ Conform notelor ascultătorilor M , cont / G- R Yu Vipper Învățături sociale și teorii istorice ale secolelor XVIII-XIX Ivanovo-Voz purtând o prăjitură, P G Vinogradov Prelegeri despre istoria Evului Mediu M , " Vezi A N S a v i n Istoria Europei de Vest secolele XI - ХІН, nr - M , ; Istoria Europei de Vest secolele XIV-XVI , Vol - , M , Vezi N A O s o k i i Istoria Evului Mediu cu un eseu despre istoriografia medievală Kazan, |! B Chicherin Istoria doctrinelor politice, vol I-II M , În cei de ani care au trecut de pe vremea când un anume E A Kosii a început să citească cursul publicat, studiile medievale sovietice s-au îmbogățit cu câteva monografii și un număr mare de articole despre istoriografia Evului Mediu, care sunt manuale utile în legătură cu acest subiect Aceste lucrări ale istoricilor sovietici sunt indicate de noi în bibliografia plasată la sfârșitul cărții (Notă, ed ) PRELEZA VIZIUNI ISTORICE ALE AUGHISTIN Încep prezentarea din primele momente ale apariției științei istorice în Evul Mediu, la limita dintre formațiunile sclaviste și feudale Iată, ca lucrare cea mai caracteristică, care a reflectat acest punct de cotitură în istoria ideologiei în general și în înțelegerea istoriei omenirii în special, se află celebra lucrare a lui Augustin, Episcop de Hipona, "De civitate deî", al cărui titlu este cel mai bine tradus "Despre starea lui Dumnezeu"' * Augustin ne interesează ca cel mai izbitor exponent al ideologiei clasei de sclavi din acea perioadă critică care separă antichitatea de Evul Mediu și care a avut o influență decisivă nu numai asupra operelor acestui scriitor bisericesc, ci și asupra lui Întreaga viață În studiul istoriografiei, nu putem decât să acordăm o anumită atenție nu numai ideilor istoricului, ci și personalității sale, deoarece biografia sa oferă comentarii asupra ideologiei sale Există mulți istorici a căror viață este plină de un interes dramatic și nu putem refuza să luăm în considerare acest lucru Viața lui Augustin și istoria dezvoltării ideilor sale ne interesează în mod deosebit În acest exemplu, vedem cum în viața unei persoane, sub influența unei schimbări în relațiile sociale care are loc sub ochii lui, a avut loc o criză spirituală furtunoasă, o adevărată revoluție în toate punctele de vedere Observăm cum la Augustin, în mare măsură pe baza unei culturi străvechi pe moarte, în foarte scurt timp se formează bazele unei viziuni complet noi asupra lumii, o nouă viziune asupra naturii, a omului, a istoriei Cu alte cuvinte, exemplul său arată clar modul în care viziunea asupra lumii a Evului Mediu crește din rădăcinile antichității, deși este un sistem de vederi care este calitativ diferit de cel precedent August inus Aurelius, De civitate Deî iibri XXII Lipsis, Rusă transl vezi, în cartea: "Lucrările Fericitului Augustin" Kiev, Unii istorici și filozofi dau o traducere diferită - "Despre cetatea lui Dumnezeu" Dar, după cum arată E A Kosminsky într-o prezentare ulterioară, cuvântul polisemantic civitas, după conținutul pe care Augustin însuși l-a pus în el, este tradus mai corect prin "stat * (Notă, ed ) În lucrările lui Augustin, găsim bazele viziunii asupra lumii a bisericii medievale, dogmele ei teocratice, rădăcinile ideologiei panismului, care a fost atât de clar exprimată mai târziu în Grigore al VII-lea sau Inocențiu al III-lea Totodată, părerile lui Augustin influențat adesea tot felul de abateri de la ortodoxia bisericească Liderii curentelor Reformei - Wycliffe, Huss, Luther și Calvin - s-au orientat și ei către ideile lui Augustin Mai mult, atunci când studiem istoriografia secolelor XIX-XX ne confruntăm constant cu opiniile confesionale ale unui număr de istorici, iar ideile lui Augustin, deși într-o formă refractată, afectează într-un fel sau altul scrierile acestor scriitori din epoca burgheză care urmăresc un punct de vedere religios Astfel, cunoașterea opiniilor lui Augustin este importantă nu numai pentru caracterizarea viziunii istorice medievale asupra lumii, ci și pentru înțelegerea dezvoltării istoriografiei în general, până în zilele noastre Adesea întâlnim idei și opinii care repetă literalmente ideile lui Augustin Augustin însuși este subiectul unui studiu neobosit până în vremea noastră Literatura despre Augustin este enormă, iar într-o trecere în revistă a istoriografiei moderne va trebui să atingem atitudinea anumitor istorici față de Augustin Toate cele de mai sus mă fac să încep recenzia istoriografică cu Augustin Unii istorici antici au conturat deja, deși nu suficient de clar, ideea unității omenirii, ideea istoriei lumii, unind într-un fel sau altul istoria țărilor, popoarelor și statelor individuale Creștinismul, pe de altă parte, care a căutat să depășească granițele unui stat și al unei naționalități separate pentru a uni întreaga omenire pe o bază religioasă, a fost un teren fertil pentru dezvoltarea ulterioară a teoriei istorice mondiale O astfel de teorie istorică mondială bazată pe viziunea religioasă creștină asupra lumii a fost creată de Augustin, care a aderat ferm la ideea unității omenirii Părerile istorice ale lui Augustin se bazau în întregime pe ideile sale religioase Concepțiile sale religioase s-au format sub anumite influențe externe, în procesul experienței de viață, în lupta pe care el, ca unul dintre liderii Bisericii Creștine din acea epocă, a trebuit să o ducă, pe de o parte, cu reprezentanții vechii viziunea asupra lumii, cu păgânii, pe de altă parte, cu tot felul de curente eretice în interiorul creștinismului însuși Pentru a face mai de înțeles originile concepțiilor religioase și istorice ale lui Augustin, voi aminti mai întâi câteva fapte din biografia sa Augustin s-a născut în și a murit în A asistat la primele invazii ale vizigoților pe teritoriul Imperiului Roman și la căderea în a Romei, luată de Alaric Acest eveniment a servit drept imbold direct pentru realizarea operei sale principale "Despre starea lui Dumnezeu", care a fost scrisă între și A murit în timpul asediului vandal al orașului Hippo, unde era episcop Astfel, Augustin, într-o oarecare măsură, a participat la cele mai importante evenimente dramatice ale epocii sale și a scris sub impresia directă a acelei mari crize care s-a cuprins la începutul secolului al V-lea Imperiul Roman și l-a adus în curând la ruină Această criză s-a exprimat însă nu numai în căderea Imperiului Roman sub loviturile barbarilor, ci și în revoltele maselor populare din interiorul imperiului însuși Augustin a trebuit să ia o poziție definită în raport cu această a doua mare problemă a erei sale - cu aceste revolte de sclavi, coloane, ţăranii Lupta lui cu donatistii a fost cel mai strâns legată doar de această problemă Principala sursă pentru biografia lui Augustin - propriile sale memorii sau confesiuni, Confessiones - ridică o serie de îndoieli; foarte mult acolo este adaptat pentru scopurile propagandei crestine; din păcate, alte scrieri ale lui Augustin nu oferă ocazia de a verifica faptele citate în "Confesiuni" Pe baza acestei "Mărturisiri", precum și pe biografia apologetică a lui Augustin, întocmită de elevul său Possidy, și pe aceleași informații apologetice despre el pe care le are și celălalt elev al său, istoricul Orosius , mulți cercetători occidentali și o serie de Oamenii de știință ruși, de exemplu Guerrier , Trubetskoy , au idealizat personalitatea lui Augustin, l-au înfățișat ca pe un om de cea mai profundă sinceritate, predându-se dezinteresat impulsurilor religioase Pentru noi, evaluarea morală și etică a personalității lui Augustin nu este atât de semnificativă Cert este că Augustin a fost o persoană educată pe scară largă și versatil pentru vremea lui Citind oricare dintre lucrările sale, este ușor să te convingi de cunoștințele sale excelente cu literatura și filosofia antică În fața noastră este un om care a absorbit toată educația antică Augustine s-a născut la Tagaste, în Africa romană, într-o familie urbană de clasă mijlocie Tatăl său era păgân, dar mama lui era creștină Augustin a primit o educație bună, în principal retorică Africa romană, unde s-a născut și a studiat Augustin, în a doua jumătate a secolului al IV-lea a fost una dintre cele mai culturale, romanizate provincii ale Imperiului Roman Dar cultura romană a captat doar vârful societății locale - largi secțiuni ale populației, parțial fenicieni, parțial numediani, și-au păstrat limba, cultura și religia Momentul exact al apariției creștinismului în Africa este greu de identificat La început, a rămas aici ideologia claselor inferioare ale societății, dar apoi a început să se răspândească în straturile sale superioare În păturile mijlocii ale populaţiei urbane şi în rândul maselor de la începutul secolului al IV-lea încep să se răspândească tot felul de erezii, mai ales ereziile donatiştilor şi pircumcellionilor Lupta bisericii și statului dominant împotriva ereziilor este caracteristică provinciei Africii din epoca lui Augustin Sub influența ei, în mare măsură, a avut loc dezvoltarea lui internă, ideologia sa a luat contur Să revenim la biografia lui Augustin În Confessiones, Augustin a scris că a dus o viață foarte disolută, gay în tinerețe, dar aceasta este probabil o exagerare Starile sale ascetice de mai târziu l-au forțat, poate în scopuri didactice, să exagereze răvășirea modului său de viață Deja în tinerețe, interesele științifice și filozofice au jucat un rol mult mai important în viața lui În tinerețe, el a fost foarte influențat de opera lui Cicero, care a fost unul dintre cei mai mari intermediari în introducerea societății romane în filosofia greacă și sub influența căruia Augustin Augustinus Aurelius s Conesiuni Mienehen, cm Orosius Pauli Orosi vin doctissimi historiarum înitium ad Aurelius Augustinum Veneția, ' Vedea V eu Gerye Fericitul Augustin M, , ' Vedea E N Trubetskoy Idealul religios și social al creștinismului occidental în secolul al V-lea M , C Ah, Kosmingkii a început să studieze filosofia Dar, în același timp, vedem în el căutări religioase și etice binecunoscute Ideile filozofiei antice conform cărora înțeleptul nu numai că trebuie să dezvolte în sine puterea rațiunii, ci și principiul moral, că numai sub condiția unei anumite perfecțiuni morale este posibilă cunoașterea superioară - această idee la acea vreme a luat stăpânire pe Augustin După terminarea studiilor, Augustin a devenit mai întâi profesor de gramatică la Tagaste, iar apoi profesor de retorică la Cartagina Purtat în această perioadă de filozofia neoplatonismului, Augustin a întâlnit pentru prima dată creștinismul Cu toate acestea, fiind crescut în filozofia antică, creștinismul în această perioadă încă îl respinge, deoarece i se pare prea primitiv și copilăresc de nepoliticos "Sfânta Scriptură" îi apare ca o culegere de fabule I se pare extrem de neconvingător că învățătura creștină nu recurge la dovezi, ci poruncește să creadă că dogmele ei au caracter de prescripții netestate de minte În căutările sale religioase, Augustin a fost la un moment dat pasionat de maniheism Conform acestei teorii dualiste, datând din religia lui Zoroastru, lumea este rezultatul invaziei întunericului în tărâmul luminii Scopul lumii este să scape de acest întuneric și să se întoarcă la lumina originară Aceste idei l-au capturat la un moment dat pe Augustin, dar curând, conform "Confesiunilor" sale, au încetat să-l mulțumească În Augustin a venit la Roma Se poate presupune că nu doar căutarea adevărului l-a adus acolo, ci și interesele unei cariere În orice caz, a primit curând catedra de retorică la Milano, la celebrul Liceu din Milano Pentru un profesor de provincie, acesta a fost un mare pas înainte În timpul șederii sale la Roma și în timpul primei sale șederi la Milano, a respins toate învățăturile mistico-religioase, chiar și concepțiile neoplatonice, și a adoptat punctul de vedere al acelor filozofi care propovăduiau agnosticismul pur, îndoiala în toate și vorbeau despre posibilitatea doar aproximativă cunoştinţe Cu toate acestea, în curând, deziluzionat de agnosticism, începe din nou să fie interesat de creștinism Acum, creștinismul i se pare mult mai atrăgător decât în tinerețe Faimoasa sa "conversie" - adoptarea sa a creștinismului ( ) datează din această perioadă Această răsturnare, descrisă de însuși Augustin în Confesiunile sale ca un fel de dramă interioară, s-a maturizat, fără îndoială, ca urmare a anumitor impresii și influențe exterioare După adoptarea creștinismului, Augustin a părăsit predarea la Liceul din Milano, s-a întors în Africa și mai întâi (în ) a devenit presbiter, iar apoi episcop în Hipona Aici trebuie să lupte pentru întărirea autorităţii bisericii ca organizaţie care are dreptul exclusiv de a stabili "adevăruri" religioase, declarând orice abatere de la acestea drept erezie Întrebarea cu privire la dreptul bisericii, dacă este necesar, de a-i forța pe oameni să accepte aceste adevăruri, îi prinde din ce în ce mai mult conștiința și îi ghidează acțiunile Această "cale a autorității" definește acum întreaga viziune asupra lumii a lui Augustin Teologia și în același timp filozofia nu îi mai apar ca un studiu și cunoaștere liberă a divinității, ci tocmai ca acceptare a nedovedite, ca supunere față de autoritate În calitate de episcop, Augustin a condus o luptă decisivă împotriva diferitelor erezii care reflectau mișcările sociale care aveau loc la acea vreme în Africa; în special, a luptat împotriva donatismului, care, după cum am observat, era asociat cu mișcarea claselor inferioare populare În lupta împotriva donatiștilor, Augustin dezvoltă doctrina imposibilității mântuirii omului în afara bisericii, care a stat la baza ideii sale despre "starea lui Dumnezeu" O altă erezie cu care a trebuit să lupte Augustin a fost învăţătura lui Pelagius În lupta împotriva lui, Augustin propune doctrina harului, singurul purtător al căruia consideră biserica ortodoxă romană, şi doctrina predestinaţiei Ambele aceste învățături sunt mai ales asociate cu numele său Doctrina harului a lui Augustin este legată de conceptul de păcat originar Augustin a susținut că "păcatul originar" - călcarea primului om a unui jurământ față de Dumnezeu - este un act al liberului arbitru De când oamenii au comis acest păcat, voința umană a fost pentru totdeauna legată de acest păcat Oamenii pot fi mântuiți numai prin harul divin, numai prin puterea supranaturală, care este dată de Dumnezeu și revelată în cursul istoriei biblice și care își găsește cea mai deplină expresie în jertfa ispășitoare a lui Hristos Astfel, eliberarea de păcat este un "har" care se dă "gratuit", fără legătură cu vreun merit și nu se aplică tuturor Aici intră în joc doctrina lui Augustin despre predestinare Unii sunt predestinați să fie mântuiți, alții să piară Mai mult decât atât, numărul persoanelor destinate fericirii în Viața de Apoi este foarte mic, iar marea majoritate a oamenilor sunt condamnați în avans Pe această învățătură a lui Augustin despre liberul arbitru, păcat și predestinare, se bazează filosofia sa a istoriei, expusă în eseul său Despre starea lui Dumnezeu Această carte a fost scrisă sub impresia cuceririi Romei de către Alaric Adepții religiei păgâne au susținut că Roma a căzut în pentru că s-a retras de vechea religie a zeilor care i-au creat cândva măreția și au păzit Roma Astfel, răspândirea creștinismului în imperiu a fost declarată cauza căderii Romei În eseul său "Despre starea lui Dumnezeu", Augustin a încercat să respingă aceste acuzații și, spre deosebire de ele, și-a conturat punctul de vedere asupra soartei omenirii în general, asupra soartei Romei în special și asupra cursului ulterioar al istoriei "Starea lui Dumnezeu" despre care vorbește Augustin în cartea sa, deși în unele cazuri o identifică cu biserica ca organizație, în cele mai multe cazuri o tratează ca pe un concept mai larg Aceasta este împărăția sau comunitatea aleșilor lui Dumnezeu, care începe din cele mai vechi timpuri ale istoriei omenirii, de la primii patriarhi biblici, și există până la vremea venirii lui Hristos pe pământ Hristos, învățătura lui și Biserica creștină sunt noua bază pentru înflorirea în continuare a acestei împărății a lui Dumnezeu, căreia îi aparțin numai cei aleși, cei care sunt predestinați de Dumnezeu pentru mântuire Când va veni sfârșitul lumii și toți păcătoșii vor fi judecați, acești aleși Pentru mai multe despre această idee a lui Augustin, vezi mai jos (Notă redacției) * Conform învățăturilor lui Pelagius, o persoană are liberă voință și alege între bine și rău, prin urmare, prin activitatea sa, poate câștiga mila lui Dumnezeu sub forma "harului" și, prin aceasta, devine unul dintre "aleșii" hotărât pentru mântuire Pelagianismul reflecta simpatiile și aspirațiile populației mai largi a imperiului, iar interpretarea sa asupra problemei liberului arbitru s-a opus învățăturii oficiale a bisericii, care a fost susținută și dezvoltată de Augustin Această doctrină este expusă II A Kosmnsky mai jos, (Notă ed ) * ' se va uni în fericirea veșnică și în unitatea veșnică cu Dumnezeu, în "starea lui Dumnezeu" eternă Istoria mondială este prezentată lui Augustin ca implementarea unui plan divin predeterminat care vizează dezvoltarea și îmbunătățirea treptată a acestei "stare a lui Dumnezeu" - împărăția aleșilor lui Dumnezeu Astfel, din punctul de vedere al lui Augustin, Dumnezeu este forța principală, determinantă a istoriei; totul este subordonat voinței lui Dumnezeu, Dumnezeu nu mai apare ca o entitate abstractă, așa cum îl înfățișa filosofia lui Plotin, ci este zeul-creator și dumnezeu-furnizor creștin, care prin voința sa determină întreaga dezvoltare a omenirii Ideea lui Augustin despre un "miracol" este legată de aceasta El dovedește că nu există astfel de legi ale naturii și istoriei care să nu poată fi încălcate de Dumnezeu și subliniază că aceste încălcări apar în mod constant Ulterior, istoriografia catolică și parțial protestantă a Evului Mediu a împărtășit pe deplin această credință oarbă în miracole, care se bazează pe ideea predestinației divine și atotputerniciei lui Dumnezeu În același timp, Augustin crede că răul domnește în lume Deși acest rău este descris de Augustin nu ca un fel de forță independentă, ci ca o distanță de Dumnezeu, totuși lumea pământească îi apare ca o lume a răului, o vale a tristeții Augustin nu cruța culorile pentru a picta toate vicisitudinile care așteaptă o persoană la fiecare pas Are o viziune pesimistă asupra lumii Iar ideea "starii lui Dumnezeu" apare uneori la Augustin ca ideea de a părăsi lumea Acestea sunt aceleași sentimente care stau la baza monahismului Marea criză pe care o trăia lumea occidentală la acea vreme s-a reflectat în această viziune pesimistă asupra vieții și asupra lumii Dar, conform învățăturilor lui Augustin, răul și păcatul care predomină în lume sunt biruite de harul divin, care se dezvăluie treptat în istoria omenirii sub forma "revelației divine" Aceasta din urmă a fost transmisă de Dumnezeu la început prin patriarhii poporului evreu, prin Moise și prin profeți Și în cele din urmă, mântuirea lui Hristos a fost actul final al acestui har Augustin înfățișează întreaga istorie ca un proces unic Această idee este cea principală și călăuzitoare la Augustin Oi afirmă unitatea rasei umane, care acționează ca o fuziune a istoriei biblice cu istoria statelor păgâne Dar la Augustin, "poporul lui Dumnezeu" ales și alte popoare nu joacă același rol în istorie: celelalte popoare acționează nu atât ca participanți la procesul de stabilire a "stății lui Dumnezeu", ci ca un fel de " Instrumentele lui Dumnezeu" pentru pedepsirea poporului evreu "ales", retrăgându-se de la "legămintele lui Dumnezeu" Realizarea acestui plan divin în istorie este descrisă de Augustin ca un fel de proces progresiv Dar acest "progres" Augustin se referă exclusiv la domeniul stării lui Dumnezeu"; În ceea ce privește regatul pământului, căruia îi aparține cea mai mare parte a omenirii, aici el pictează o imagine complet diferită În acest sens, este interesantă cartea a -a "Despre starea lui Dumnezeu", dedicată istoriei stărilor pământești Augustin oferă mai multe periodizări diferite ale istoriei O periodizare este prin monarhii, deși el propune doar două monarhii - asiro-babiloniană și romană A doua periodizare este împărțirea istoriei în perioade înainte de nașterea lui Hristos și după nașterea lui Hristos În plus, folosește și periodizarea după vârstă, care toray este adesea găsit în teoriile istoricilor medievali și care a fost folosit de Cicero, care a recunoscut cele patru epoci ale omenirii, Augustin enumeră șase vârste ale umanității - pruncie, copilărie, tinerețe, vârsta curajului, bătrânețea și, în sfârșit, bătrânețea, care se caracterizează prin neputință, boală și trebuie să ajungă la moarte În cele din urmă, după moarte, vine a șaptea vârstă - aceasta este reînnoirea și fericirea aleșilor în "starea lui Dumnezeu" Este interesant cum a privit Augustin ultima, a șasea, vârstă, începând, în opinia sa, odată cu apariția creștinismului El a considerat-o perioada de bătrânețe a omenirii, care precede moartea lumii pământești O astfel de idee despre o umanitate pe moarte, despre decrepitudinea lumii antice, este firească în Augustin, care a fost martor la soarta iminentă a acestei lumi Dar, s-ar părea, apariția Bisericii creștine ar fi trebuit să marcheze pentru el, dimpotrivă, renașterea omenirii Augustin iese astfel din această contradicție: el spune că decrepitudinea omului antic, trupesc, este însoțită de nașterea unui nou om, spiritual Dezvoltarea omenirii îi este prezentată ca un proces de descoperire a adevărului divin și ca educație a omenirii la perceperea acestui adevăr Care este relația dintre "starea lui Dumnezeu" și stările pământești? Augustin își dezvoltă părerile într-o epocă în care statul roman era într-o stare de declin Prin urmare, când vorbește despre starea pământului, el capătă un cu totul alt ton decât atunci când vorbește despre "starea lui Dumnezeu", și oferă o filosofie a istoriei mult mai realistă El spune, în special, că statul a luat naștere din violență În societățile umane, după el, lupta întotdeauna domină, ceea ce duce la faptul că cei mai slabi se supun celor mai puternici Ei preferă supunerea unei stări eterne de ceartă și anarhie Așa se naște statul Statul, după Augustin, este o bandă de tâlhari, Roma, după părerea sa, a fost fondată de o bandă de tâlhari, formată din tot felul de criminali Istoria Romei începe cu o crimă - uciderea lui Remus de către Romulus În mod similar, potrivit "Bibliei", primul constructor al orașului a fost fratricidul Cain Augustin este extrem de disprețuitor față de acele virtuți civice care se presupune că au întărit dominația Romei Toate aceste virtuți civice se rezumau, în opinia sa, la dorința de a domina De asemenea, el ia arme împotriva afirmației păgâne că zeii au creat stăpânirea Romei și îi ridiculizează pe zeii romani Augustin demonstrează că credința în aceste zeități este un lanț al celor mai grosolane superstiții Cu toate acestea, el însuși crede parțial în existența lor, văzându-i drept demoni El transferă doctrina creștină a diavolului în mitologia romană El crede că forțele întunecate se aflau în spatele tuturor miracolelor păgâne Vorbind despre Roma, Augustin susține că Dumnezeu a făcut din această stare un instrument al scopurilor sale În Imperiul Roman a avut loc unificarea întregii lumi, ceea ce a creat premisele pentru răspândirea creștinismului Astfel, statul laic, din punctul de vedere al lui Augustin, ar trebui să joace un rol de serviciu în raport cu uniunea spirituală invizibilă a aleșilor - "starea lui Dumnezeu" Dar în măsura în care acesta din urmă este invizibil și nu are un loc determinat pe pământ, este într-un fel sau altul cuprins în Biserică, care, prin sacramentele ei, mântuiește oameni și, prin urmare, statul secular ar trebui să slujească practic biserica Această viziune asupra rolului statului secular este pe deplin explicată prin declinul general al organizării statale în Imperiul Roman de Apus în secolele IV-V Potrivit lui Augustin, biserica, ca forță nouă, ar trebui să preia funcțiile pe care statul laic obișnuia să le îndeplinească Ce fel de sistem social ar trebui, după părerea lui, să fie protejat de biserică și de stat, care, după ideea lui, este în slujba ei? Care este atitudinea lui Augustin, în special, față de sistemul sclavagist, față de exploatare, față de lipsa de libertate a clasei muncitoare? Augustin însuși, desigur, nu pune astfel de întrebări și nu are nicio dorință să le pună, dar răspunsul la ele poate fi citit printre rândurile cărții sale Augustin spune că Dumnezeu i-a creat pe oameni liberi, dar produsul inevitabil al păcatului este sclavia Sclavia este soarta păcătoșilor Această afirmație conține o justificare morală pentru sclavie Astfel, Augustin, din punctul de vedere al "stării lui Dumnezeu", nu se opune sistemului social existent, ci, dimpotrivă, ia poziția de gardian al acestui sistem De parcă ar transfera centrul de greutate al dezvoltării istoriei către "Starea lui Dumnezeu", el, însă, pune practic întreaga organizație bisericească în slujba ordinii "pământești" existente Vedem, așadar, că în teoria lui Augustin problema oricărui fel de schimbare socială care ar fi trebuit asociată cu "starea lui Dumnezeu" este complet ocolită Aici Augustin stă pe deplin din punctul de vedere al relațiilor sociale predominante Și prin teoria sa foarte aristocratică, teoria "aleșilor", teoria "predestinației", arată cât de departe este de orice fel de concesii la hărțuirea claselor inferioare ale poporului Un indicator clar din aceasta este lupta mai sus amintită a lui Augustin cu donatiştii Astfel, filosofia istoriei a lui Augustin se dovedește a fi strâns legată de cele mai importante probleme politice și sociale ale epocii sale Mai târziu a stat la baza filozofiei istoriei care a dominat Evul Mediu Părerile lui Augustin, concepția sa teologică despre istoria omenirii, impregnată de un spirit reacționar, teocratic, au predeterminat multă vreme dezvoltarea gândirii istorice a Evului Mediu Această poziție a lui Augustin a stat ulterior la baza ideii de teocrație papală, primatul bisericii asupra statului, care a jucat un rol foarte mare și reacționar în lupta social-politică și ideologică de la mijlocul secolului (Notă, ppdj În acest sens, este imposibil de observat că, recunoașterea progresului în raport cu dezvoltarea "stății lui Dumnezeu" în sensul extinderii acesteia, apropierea de Dumnezeu și fericirea veșnică ultimă a "aleșilor* Augustin neagă orice progres în istoria statului pământesc, căruia îi aparține cea mai mare parte a omenirii (Prc p reb ) PRELEZA N LA CARACTERISTICI ALE CRONICILOR MEDIEVALE Scopul acestei prelegeri nu este de a caracteriza în vreun fel o caracterizare completă a istoriografiei medievale în perioada anterioară apariției viziunii umaniste asupra lumii Aceasta ar fi o sarcină copleșitoare Vreau să subliniez aici doar câteva dintre trăsăturile generale, cele mai semnificative ale cronicilor medievale ale acestei perioade, pentru a avea un punct de plecare pentru caracterizarea dezvoltării ulterioare a istoriografiei, a transformării ei treptate în disciplină științifică Prin urmare, nu ne vom opri asupra istoricilor din Evul Mediu timpuriu Începem caracterizarea noastră generală a particularităților cronicilor medievale prin examinarea scrierilor unuia dintre cei mai cunoscuți cronicari ai secolului al XII-lea, Otto, episcopul de Freisingen ( - ) Otto din Freisingen aparținea unei familii foarte nobile, era nepotul împăratului Henric al IV-lea și unchiul altui împărat german, Frederic I Barbarossa Otto din Freisingen a studiat la Paris și a primit o educație foarte bună pentru acea vreme S-a alăturat ordinului Cistercian și a fost un susținător zelos al lui Bernard de Clair-Vaux, deși nu împărtășea toate opiniile sale Ca episcop de Freisingen (în Bavaria), Otto a trebuit să stea în centrul luptei socio-politice a vremii El a îndeplinit o serie de ordine ale împăratului și era la curent cu toate treburile politice și bisericești de atunci Prin urmare, putem considera că este foarte norocos că o persoană atât de bine informată în treburile timpului său ne-a lăsat nu doar notițe, ci un fel de filozofie a istoriei - o lucrare prin care putem judeca modul în care figurile eminente ale vremii au considerat propria lor epocă O astfel de lucrare este celebra cronică a lui Otto din Freisingen, cunoscută sub numele de "Pe două state" Linia principală din toate cele opt cărți ale acestei lucrări a lui Otto din Freisingen este opoziția a două regate: "împărăția lui Dumnezeu" și împărăția pământului, care se bazează pe conceptul istoric creat mai devreme de Augustin Otto Freising Ottonis episcop! frisingensis Chronica, sive Historia de duabus civitatibus Hannoverae et Lipsiae, Otto din Freisingen subliniază tot timpul că treburile pământești sunt întotdeauna schimbătoare și nepermanente Într-o scrisoare către Frederick Barbarossa, el își numește lucrarea "Cartea variabilității destinelor" (Liber de mutatione versin) Un înțelept, după părerea lui, ar trebui să se îndepărteze de treburile pământești și să-și îndrepte privirea către "starea lui Dumnezeu" neschimbătoare și veșnică, căci sunt două împărății: una este temporară, cealaltă este veșnică; unul este pământesc, celălalt este ceresc; una este împărăția lui Satana, cealaltă este împărăția lui Hristos, În primele șapte cărți ale lui Otto din Freisingen, este dată o descriere a calamităților la care a fost supusă omenirea de la Adam și va fi supusă până la sfârșitul lumii În cartea a opta, în mod neașteptat pentru noi, întâlnim o prezentare a destinelor viitoare ale omenirii, adică venirea lui Antihrist și sfârșitul lumii, și apoi fericirea veșnică a drepților, pe care el o pune în contrast cu cea pământească valea durerii, Otto din Freisingen nu poate fi comparat cu Augustin - nici în amploarea educației sale, nici în amploarea gândirii, Augustin a absorbit cu adevărat cultura și filosofia antichității Otto din Freisingen știe foarte puține despre antichitate Cartea lui are un scop moral specific - să-i învețe pe oameni să disprețuiască toate bucuriile lumii În el găsim continuarea și dezvoltarea ideii lui Augustin despre semnificația statului creștin, Imperiul Roman ca gardian al bisericii Tabloul ideal al "împărăției lui Dumnezeu" și al împărăției pământești a căpătat aici o formă mai definită și mai concretă, pe de o parte, Biserica Romano-Catolică, pe de altă parte, "Sfântul Imperiu Roman" În Otto din Freisingen, "starea lui Dumnezeu" ideală invizibilă a lui Augustin este transformată într-un ansamblu de credincioși în Hristos care primesc botezul și alte sacramente, adică în Biserica Romano-Catolică în toată concretetatea ei istorică Această biserică este pe care o numește în vechiul mod "civitas deî" Dar uneori prin biserică el înțelege un concept și mai restrâns - totalitatea clerului, sau, mai bine, clerul organizat ierarhic Și în acest sens, biserica se opune aspru statului creștin laic Cum și-a văzut Otto din Freisingen epoca, cum a simțit unul dintre cei mai mari istorici ai Evului Mediu acești "Evul Mediu" și le-a desenat pentru el însuși? Otto din Freisingen nu are nicio idee despre începutul Evului Mediu El nu cunoaște niciun decalaj între istoria antică și Evul Mediu, așa cum au înțeles-o generațiile ulterioare Citim de la el despre evenimente precum invazia barbarilor, dar în concepția sa istorică acest fapt nu ocupă mai mult loc decât răscoala guvernatorilor în provincii individuale Prezentarea istoriei Imperiului Roman este continuă - de la începuturi până la Frederic Barbarossa Dar cum rămâne cu fapte precum, de exemplu, căderea Imperiului Roman în , când imperiul din Occident a încetat? Pentru a le explica, Otto din Freisingen propune teoria transferului, "traducerea" Imperiului Roman El susține că atunci când imperiul a încetat în Occident, a fost transferat în Est Să luăm cartea a VII-a a cronicii sale, unde există o listă a tuturor regilor și împăraților romani și, în paralel, este dată și o listă a papilor Nu mă voi angaja în critica istorică a acestei liste, care conține o mulțime de lucruri dubioase, dar tendința în sine este interesantă Lista începe cu regii-zei legendari - Ianus, Saturn, apoi vin figurile istorice - Tarqunniy cel Mândru etc , iar apoi împărații, începând mai cu Octavian Augustus După Teodosie, mai sunt menționați doi împărați: Arcadius și Honorius, iar apoi are loc un "transfer" în Bizanț Lista împăraților este adusă până în secolul al VIII-lea, de la care începe o serie paralelă de regi franci Acesta este același imperiu, dar este transferat francilor Otto din Freisingen continuă spunând că imperiul rămâne roman numai în nume (solo nomine), "rhorier antiquam urbis (adică, Roma) dignitatem" (datorită semnificației străvechi a orașului) În realitate, potrivit acestui cronicar, există un "transfer" al imperiului, mai întâi de la Roma la Constantinopol, apoi un al doilea "transfer", de la Constantinopol la franci Adevărat, aceasta este urmată de declin și frământări în statul franc, dar apoi imperiul este restaurat în partea de est a statului franc, unde locuitorii vorbesc "limba teutonă" și unde trece puterea seculară a fostului Imperiu Roman Astfel, Otto din Freisingen încearcă să demonstreze că titlul de împărat roman este transmis prin Constantinopol și franci "Sfântului Imperiu Roman al națiunii germane" Prin urmare, pentru el, întreaga perioadă de după căderea Romei și timpul în care a trăit par a fi o continuare a Imperiului Roman Adevărat, el admite că acest nou Imperiu Roman diferă în unele privințe de cel vechi Dominaţia imperiului este acum slăbită în mare măsură de faptul că din punctul de vedere al lui Otto din Freisingen ca reprezentant al bisericii, puterea seculară din Roma însăși încă de pe vremea "Darului lui Constantin" aparține papei La urma urmei, "transmiterea" imperiului de la Roma la Constantinopol, în opinia sa, este legată de "Darul lui Constantin" Când Constantin a mutat capitala la Constantinopol, a cedat papei partea de vest a imperiului Astfel, împăratul roman a transferat papei puterea seculară în Roma, iar papa a avut timp de mulți ani întreaga putere seculară în oraș (adică, Roma) În același timp, Roma, care a fost cândva șef de stat, este acum șef al bisericii Astfel, Otto de Freisingen nu a recunoscut granița dintre Evul Mediu și istoria antică, considerând că istoria Romei și istoria Evului Mediu până în timpul său constituie ultima perioadă în dezvoltarea omenirii, și anume perioada Imperiul Roman Problema centrală a istoriei pentru el este relația dintre biserică și stat Acest lucru este de înțeles dacă ne amintim epoca în care Otto din Freisingen a trăit și a acționat, precum și mediul său istoric Relația dintre biserică și stat într-un context istoric este atrasă de el ca o slăbire treptată a statului roman și o creștere constantă a puterii bisericii El începe descrierea acestei slăbiri a statului roman cu Nero Vorbind despre martiriul ctitorilor bisericii, el crede că a fost piatra de temelie a puterii sale viitoare și că a coincis în timp cu începutul înfrângerilor exterioare ale Imperiului Roman Cea mai semnificativă lovitură adusă puterii imperiului și, dimpotrivă, momentul care ridică biserica, Otto din Freisingen consideră "darul lui Constantin" Pentru a dovedi creșterea autorității bisericii, el subliniază în mod deosebit faptul că laba lui Ștefan i-ar fi detronat pe merovingieni și l-a ridicat pe tron pe Pepin - fapt care, din punctul nostru de vedere, nu indică cu greu un rol deosebit de mare al biserica in secolul al VIII-lea Știm că Papa Ștefan avea mare nevoie de ajutorul lui Pipin în acel moment Dar Otto din Freisingen vede în acest eveniment nesemnificativ consolidarea dreptului papilor de a tronează și depune haul regi În aceeași legătură, el subliniază mai ales faptul excomunicării și depunerii lui Henric al IV-lea de către Grigore al VII-lea În opinia sa, papii au putere asupra regilor, papii îi pot judeca Iar suveranii, după ce au transferat o parte semnificativă din pământurile și drepturile lor către biserică, sunt acum neputincioși Aici apare clar ideea căderii post-distructive a Imperiului Roman, legată, fără îndoială, de simpatiile teocratice ale lui Otto din Freisingen Cum își imaginează dezvoltarea viitoare a omenirii, ultimul capitol al istoriei? Imperiul Roman, în opinia sa, se apropie de sfârșit și, prin urmare, se apropie și lumea, pentru că Imperiul Roman este ultimul imperiu secular din lume Sfârșitul Imperiului Roman va fi sfârșitul lumii pământești Această idee a sfârșitului iminent al lumii este extrem de caracteristică lui Otto din Freisingen Lumea, din punctul lui de vedere, este profund veche Istoricii de mai târziu, vorbind despre Evul Mediu, repetă adesea că a fost o perioadă "în care lumea era tânără" Însă oamenii din Evul Mediu înșiși, în persoana aceluiași Otto din Freisingen, au considerat lumea lor ca fiind profund veche, decrepită, apropiindu-se de ultimele zile Cartea a opta a cronicii sale este consacrată problemei sfârșitului lumii și reînnoirii ei, pe care Otto din Freisingen o gândește sub forma declanșării "împărăției lui Dumnezeu", adică a împărăției cerurilor Aceasta este în esență ideologia bisericească feudală, evident reacționară, a lui Otto din Freisingen, care a vorbit fără îndoială despre părerile clasei conducătoare a domnilor feudali și, în special, despre ierarhia catolică Nu este deci surprinzător că acest gen de periodizare, care încheie istoria omenirii cu Imperiul Roman ca ultimă etapă, a găsit o opoziție destul de tranșantă față de sine în unele curente de gândire religios-istoric din Evul Mediu, reflectând aspirațiile si sperantele sectiunilor mai democratice ale societatii Am în vedere mai ales ideea unui regat milenar, ideea unui nou regat pământesc al drepților, care ar trebui să înlocuiască Imperiul Roman Întregul concept se bazează în mod formal pe un text din Apocalipsă (capitolul ), conform căruia toți oamenii care au suferit pentru credința lor vor domni cu Hristos timp de o mie de ani În secolul al XII-lea ideea unui regat de mileniu apare în învățăturile călugărului italian Ioachim al Florenței (decedat în ), care în scrierile sale ("Acordul Noului și Vechiului Testament", "Introducerea în Apocalipsă", etc ) a susținut că după o schimbare succesivă a unui număr de regate, sau "state", va veni împărăția milenială a lui Hristos pe pământ Imperiul Roman - împărăția lumii - va lăsa loc "împărăției lui Dumnezeu" Cu această idee a lui Ioachim au fost asociate mai târziu învățăturile Ioachim din Florența credea că această domnie de o mie de ani a lui Hristos pe pământ ar trebui să vină în El credea că aceasta va fi a treia "stare" a istoriei omenirii, care va continua până la sfârșitul lumii Această ultimă stare a fost precedată de alte două; primul - de la Adam până la nașterea lui Hristos, când oamenii trăiau "după trup" și erau în ascultare sclavă de Dumnezeu; iar al doilea, de la nașterea lui Hristos până la sfârșitul secolului al XII-lea, când oamenii trăiau parțial "după trup", dar parțial "după Duhul" și erau în ascultare filială de Dumnezeu În perioada celei de-a treia "stări", ei vor trăi doar "după spirit", se vor bucura de libertate spirituală deplină, vor trăi în iubire comună, experimentând influența harului divin Astfel, conform învățăturilor lui Ioachim, stările ei existente ar trebui să cedeze în curând loc "împărăției lui Dumnezeu" nu în cer, ci pe pământ, în care nu va fi nevoie de violență și, prin urmare, atât biserica, cât și statul vor dispărea în forma lor actuală Învățăturile lui Ioachim din Florența, care afirmau natura progresivă a istoriei pământești a omenirii și respingeau pesimistul conducătorii sectei "fraților apostolici" - Segarelli și Dolcino - și unele dintre opiniile prezentate în epoca reformei Astfel, concepției bisericii ortodoxe despre Imperiul Roman ca ultima etapă în dezvoltarea lumii pământești, susținătorii ideii "regatului mileniului" s-au opus doctrinei chiliastice a regatului, care va veni când șarpele antic , Satana, este legat și pecetluit în abis, și care a fost desenat nu numai sub forma bisericilor sfinților "aleși", ci ca un tărâm al dreptății sociale Am încercat să caracterizez ceea ce se poate numi filozofia dominantă a istoriei Evului Mediu, acea viziune bisericească-feudală care stă la baza conceptului de istorie a omenirii, întrucât acest concept a fost reflectat cel puțin în principalele lucrări ale istoricilor medievali , și mai ales în Augustin și Otto din Freisingen Desigur, astfel de caracteristici generale suferă întotdeauna de un dezavantaj - sunt prea generale Nu ține cont de foarte multe caracteristici individuale ale fiecărui istoric, precum și de acele tendințe individuale pe care le putem constata printre istoricii acestei epoci De exemplu, un astfel de cunoscător al izvoarelor medievale precum Wattenbach distinge un număr de școli numai în Germania, nu numai în funcție de localități și regiuni individuale, ci chiar și de mănăstiri individuale Dar dacă vorbim despre cronicarii medievali în ansamblu, atunci, totuși, există mai multe în comun între ei decât diferențe Ele se aseamănă între ele în limbaj, în modul de a se exprima și, cel mai important, în viziunea lor comună ecleziastico-feudală asupra lumii Acum aș vrea să ating și cealaltă parte a problemei, și anume, să ridic problema metodologiei cercetării medievale, a metodelor de prezentare și studiere a materialului faptic, a influențelor care se resimt aici Problema metodei muncii istorice a cronicarilor medievali ne interesează foarte mult Cum au funcționat, care au fost sursele pe care le-au folosit, care au fost metodele de cercetare pe care le-au avut, care sunt principalele trăsături care deosebesc munca acestor istorici ai epocii medievale de ceea ce înțelegem acum prin metode istorice? De o importanță deosebită este problema abordării critice a cronicarilor asupra materialului istoric, problema capacității de a trage anumite concluzii din anumite fapte istorice Vom lua în considerare aceste probleme pe materialul lucrărilor aceluiași Otto din Freisingen și ale altor autori În primul rând, se pune problema influențelor sub care s-au dezvoltat metodele istoriografiei medievale până la începutul secolului al XIV-lea Evaluarea germanică a trecutului și viitorului său, acceptată de majoritatea istoricilor medievali, s-a dovedit a fi în conflict cu doctrina oficială a bisericii A fost condamnat la trei consilii bisericești, care au văzut în ea un pericol pentru biserică și pentru sistemul existent (Notă, rvd ) Îl văd pe W Wattenbach Deutschlands Geschichtsquellen im Mittelalter, Bd - Berlin, - Această concepție comună a fost determinată de clasa generală, caracterul feudal al istoriografiei medievale Cronicile medievale, cel puțin până la sfârșitul secolelor XIII-XIV, au fost scrise în principal de reprezentanți ai clasei feudale și în interesul acestei clase, în ciuda tuturor diferențelor de orientare politică a cronicarilor individuali Ei aveau puțin interes în viața oamenilor de rând, ignorau mișcările populare sau le descriau cu răutate nedisimulată și adesea într-un mod distorsionat Cronicile medievale erau scrise într-o limbă palatină, inaccesibilă publicului larg și, prin urmare, erau destinate în primul rând cititorilor aparținând clasei conducătoare (Notă, ed ) va trebui să remarcăm aici cele două influenţe principale care au afectat în general cultura Evului Mediu; aceasta este, în primul rând, influența antichității; în al doilea rând, influența creștinismului Influența antichității în Evul Mediu a fost semnificativă Deși observăm o scădere bruscă a culturii antice după moartea Imperiului Roman, cultura Evului Mediu a împrumutat ceva din tradiția antică, în măsura în care această tradiție nu a subminat viziunea dominantă asupra lumii bisericești Multe documente din Evul Mediu timpuriu conțin într-o formă mai simplificată o serie de formule, termeni și concepte caracteristice dreptului roman, deși într-o formă extrem de barbară Se știe că școala medievală a fost creată sub o anumită influență a antichității Modele școlare elaborate în epoca Imperiului Roman, celebrele șapte arte liberale cu împărțirea lor în "trivium" și "quadrivium" sunt reproduse atât în școala lui Carol cel Mare, cât și în școlile monahale și episcopale din secolele următoare Adevărat, scriitorii evului mediu spun adesea că au pierdut tradiția antică, au uitat cum să scrie și să vorbească latină Amintiți-vă de celebrul început al Istoriei francilor de Grigore de Tours, unde își cere scuze cititorilor pentru că nu poate să scrie și să vorbească latină De fapt, toate scrierile sale arată clar că el este influențat de modele antice și, în afară de caracteristicile fonetice cunoscute, scrie într-o latină bună Acest lucru se poate spune și mai mult despre istoricii epocii lui Carol cel Mare Sub Carol cel Mare, după cum se știe, începe așa-numita "renaștere carolingiană", care se bazează pe imitarea exterioară a modelelor antice, deși adesea neputincioasă, aproape comică Restaurarea culturii antice s-a văzut în capacitatea de a se exprima rafinat în latină, de a vorbi în fraze întregi preluate de la scriitorii antici Eingard în "Biografia lui Carol cel Mare" este un exemplu de istoriografie carolingiană Această lucrare este o imitație a lui Suetonius Life of the Twelve Caesars Nu numai expresii separate, nu numai frazeologia sunt preluate de autorul medieval din această carte, ci și construcția în sine, însăși metoda de caracterizare Ceea ce spune Eingard despre Carol cel Mare este o imitație a caracteristicilor date de SvetonnyAugustus, Vespasian, Titus și parțial Tiberius Eingard strecoară, desigur, o serie întreagă de date specifice din viața adevăratului Carol cel Mare, dar sunt și refractate prin modelul antic Eingard, se pare, nu și-a propus să dea o lucrare istorică în această carte Este mai mult o operă literară Vedem în ea multă confuzie în date, nume și evenimente Deși această biografie a fost scrisă la scurt timp după moartea lui Carol cel Mare, sub influența impresiilor recente, mecanismele literare prevalează în ea asupra analizei istorice Opera lui Eingard a fost extrem de populară în Europa medievală, a fost folosită de cronicari Cunoaștem peste de manuscrise ale acestei cărți de Einhard - o cifră uriașă pentru o operă literară a acelei epoci îndepărtate O anumită influență a culturii antice asupra culturii medievale continuă în secolele următoare Autorii romani, în special istoricii, Gregorius deTours Historiaeecclesiasticaefrancorum iibri X Parisiis, l ' E nh a r Vita Caroli Magni Hannoverae, - Suetonius Tranquill Viețile celor Doisprezece Cezari "Academia", Moscova, a studiat în școli și universități medievale Ei, în special Titus Livius, au fost imitați de mulți istorici Influența acestui autor este considerată în general caracteristică Renașterii, dar el a servit drept model și pentru unii cronicari medievali Și totuși, influența tradiției antice asupra culturii, și în special a istoriografiei, a Evului Mediu a fost în general nesemnificativă și a avut un caracter foarte superficial, extern Mult mai puternică în cultura și ideologia medievală a fost o altă influență - influența "Sfintei Scripturi", în special a "Bibliei" "Sfânta Scriptură" a fost adevărata bază a întregului învățământ medieval, întrucât biserica în această perioadă a monopolizat întreaga viață intelectuală a societății "Sfanta Scriptura" a fost studiata inca de la primii pasi ai invatarii, studiul ei a precedat chiar predarea alfabetizarii; la început, rugăciunile și psalmii erau memorate și doar cu mult au trecut la învățarea scrisului și a citirii Au fost memorate pagini întregi din "Biblie", din "Vechiul" și "Noul Testament" A fost cartea principală, care a fost citită în Evul Mediu nu numai de cler, ci și de oameni laici Ideea că "Sfânta Scriptură" era disponibilă doar clerului, că era interzisă citirea persoanelor care nu aparțineau clerului, nu este în întregime adevărată În Evul Mediu, citirea "Bibliei" latine era comună în rândul tuturor oamenilor alfabetizați Dar, bineînțeles, nu existau atât de mulți oameni alfabetizați la acea vreme și aparțineau mai ales clerului Influența "Sfintei Scripturi" asupra fiecărui istoric medieval a fost enormă, iar importanța ei nu poate fi subestimată; trebuie să ne amintim că referirea la "Sfânta Scriptură" era deja o dovadă, un argument; autoritatea "Sfintei Scripturi" a fost excepțională, citatele din "Sfânta Scriptură" au decis nu numai chestiunile bisericești, ci și chestiunile de istorie propriu-zisă În acest sens, "Vechiul Testament" a avut o influență predominantă asupra istoricilor Noul Testament, Evanghelia, Epistolele și Apocalipsa sunt cărți de un fel special, în principal cu caracter instructiv, cărți în care există foarte puțin conținut istoric "Biblia" conține o serie de cărți istorice Prin urmare, pentru istoricii Evului Mediu, "Biblia" a fost un model constant, a fost o enciclopedie a exemplelor istorice "Biblia" era înțeleasă într-un sens simbolic; anumite evenimente din "Vechiul Testament" au fost considerate ca un fel de prototipuri, ca simboluri, a căror dezvăluire are loc apoi parțial în "Noul Testament", și parțial mai târziu, în istoria ulterioară a omenirii Prin urmare, au încercat să compare evenimentele moderne cu cele biblice, materialului biblic i s-a dat o interpretare alegorică Limba însăși a scriitorilor medievali este un amestec clar de latină clasică cu limba ecleziastică, poate cu o predominanță a acesteia din urmă Pentru a studia bine literatura istorică medievală, trebuie să studiezi limba latină, poate nu atât după Cezar, cât după Vulgate, după traducerea în latină a Sfintelor Scripturi "Biblia" a fost un model de carte istorică pentru scriitorii medievali, ideea întregului curs al istoriei lumii a fost adesea redusă la istoria biblică Din istoriografia romană și din tradiția biblică, istoricii medievali au moștenit gustul pentru retorică și moralizare, o viziune pe care istoricul ar trebui să o predea Metodele acestei învățături au fost împrumutate și de la istoricii romani, prin dramatizarea acțiunii, introduce discursuri etc şi Aceste dispozitive au fost parțial asociate cu exagerările pe care le găsim adesea la scriitorii medievali În special, orice fel de "statistică" medievală este neîncrezătoare Cifrele date de scriitorii medievali sunt de obicei foarte exagerate De exemplu, scriitorii medievali numără nu mai puțin de de mii de participanți la prima cruciada, în timp ce autorii de mai târziu, în special Delbrücks, care a studiat istoria afacerilor militare, a analizat bătălii și campanii, consideră că această cifră ar trebui redusă de mai multe ori, că numărul participanților la această campanie, cel puțin al cavalerilor, a fost de cel mult câteva zeci de mii Sau să luăm, de exemplu, "Cronica slavă" a lui Gslmold, dedicată istoriei cuceririlor și colonizării germane în ținuturile slavilor de laborator în secolul al XII-lea Aici găsim o descriere a unei bătălii în care de păgâni au fost uciși, în timp ce creștinii au pierdut un singur om Astfel de exagerări și absurdități evidente sunt obișnuite în cronicile medievale Helmold vorbește despre o multitudo populorum (un număr imens de oameni), iar dintr-un alt loc din aceeași cronică aflăm că acest "multitudo" era format din doar de oameni Acest gen de exagerare ar trebui pus în întregime pe seama modului retoric de narațiune, în care autorului îi pasă nu atât de exactitatea transferului, cât de puterea impresiei făcute Într-un cuvânt, în definiții cantitative, în cifre, influența, pe de o parte, a stilului biblic hiperbolic, și pe de altă parte, a retoricii romane, se va face foarte mult simțită Adesea, împrumutul din "Biblie" de la autori medievali era inconștient Oamenii cunoșteau "Biblia" atât de bine încât stiloul însuși a scris fraza odată memorată Să ne amintim că cronicarii medievali nu au scris în limba lor maternă, dar aici fraze învățate, tehnicile învățate s-au întins pe pergament De exemplu, cunoscutul istoric german Traube, unul dintre cei mai mari experți în filologia latină ai Evului Mediu, citează date interesante El subliniază că cărturarii au făcut în mod constant aceleași greșeli Când i-au anulat pe autorii clasici, ei au introdus acolo involuntar expresii din "Sfânta Scriptură" De exemplu, în acele cazuri în care autorul clasic spune deos (zei), ei au scris deum, adică un singur zeu Acest lucru s-a făcut sub influența ideilor creștine Sau, de exemplu, o astfel de expresie ca prolem sancta de conjuge natam ("odrasle născute din sfânta soție"), au înlocuit expresia: prolem sancta de virgine natam, i e "odrasle născute dintr-o fecioară sfântă" Sau în loc de Galliae au scris Galileae Foarte des printre scriitorii medievali vedem măsuri de greutate, lungime etc , luate din "Biblie" sau de la scriitorii antici De exemplu, distanța este măsurată în etape și uneori este foarte dificil să se determine ce înseamnă aceasta Apoi vedem o serie întreagă de obsesii Vezi G Delbrück Istoria artei militare în cadrul istoriei politice, vol Gosvoenizdat, M , , p -Î Helmold (decedat în ) a fost un misionar al Bisericii Catolice din Holstein, care a trăit multă vreme printre slavii baltici și cunoștea limba slavă Și-a scris Cronica slavă (H e m o I d I u s Cronica slavorum Hannoverae el Lipsiae, ) în jurul anului pe baza observațiilor personale și a celorlalți martori oculari (Notă, ed ) h L Traube Zur Palăographie und Handschriflenkunde Miitichen, ; L Traube Einleitung in dîe latainische Phildogie des Mîttelalters MDnchen, treizeci imagini preluate din "Biblie", care sunt repetate veșnic de cronicarii medievali De exemplu, un trădător este întotdeauna Iuda, o persoană evlavioasă este comparată cu Iov sau Tobias etc Cronicarii medievali au un stoc foarte mare de cuvinte, fraze, epitete împrumutate din Biblie Acest lucru se datorează rafinamentului extraordinar al memoriei cronicarului medieval, întrucât educația acelei epoci impunea tensiunea sa excepțională Vedem cum această memorie sofisticată face în mod constant un deserviciu cronicarului medieval în acele cazuri în care este necesar să se apeleze nu la memorie, ci la cercetarea exactă Într-un cuvânt, imitarea conștientă și inconștientă a "Bibliei" duce la o serie întreagă de distorsiuni În acest sens, trebuie remarcat că este foarte periculos să facem orice comparație între scriitori medievali individuali pe baza limbajului lor, să vedem împrumuturi unii de la alții acolo unde acest împrumut poate avea o sursă comună - aceeași "Sfânta Scriptură" Această împrejurare creează dificultăți foarte mari criticii istorice a cronicilor medievale Având în vedere toate aceste trăsături ale cronicilor, trebuie să se ridice întrebarea în ce măsură cronicarii medievali transmit cu acuratețe faptele Deja din exemplele date, puteți vedea că sunt departe de a fi întotdeauna exacte Să aruncăm o privire la câteva informații suplimentare despre asta Ritter, în lucrarea sa "Dezvoltarea științei istorice din cele mai importante lucrări", examinează modul în care aceleași evenimente istorice majore sunt descrise de diferiți cronicari medievali De exemplu, el ia lupta lui Grigore al VII-lea împotriva investiturii seculare Cu această ocazie, Grigore cel Mare a emis trei decrete - în , și Ritter notează că niciunul dintre cronicarii germani nu menționează prima lege, doi menționează a doua lege și din nou doar unul menționează a treia lege, care este cea mai importantă și mai completă, și nu sub , ci sub În special, Otto din Freisingen, care el însuși a fost direct implicat în etapele ulterioare ale luptei pentru învestitură, observă doar pe scurt că a existat o dispută între papă și împărat cu privire la învestitură, fără a menționa nimic despre hotărârile lui Grigore al VI-lea în această problemă Sau luați Concordatul de Viermi După socoteala lui Ritter, zece cronicari o menționează, iar dintre ei doar doi o transmit textual, opt o dau în expunere și doar doi dintre ei îi transmit conținutul fără erori, dar în același timp foarte incomplet, foarte puțin, iar restul au multe erori Incomplet, și în unele părți complet incorectă, povestea semnării Concordatului de la Worms este transmisă și de Otto din Freisingen, care, se pare, ar fi trebuit să o cunoască bine Astfel, chiar și în cazuri simple, când vine vorba de enunțarea unui fapt sau de afirmarea unui document, vedem că această prezentare este extrem de inexactă Ce se poate spune despre evenimente istorice mai complexe, în care trebuiau stabilite relații cauzale complexe? În ceea ce privește multe dintre cele mai importante fapte istorice despre care vorbesc cronicarii, nu ne putem forma idei precise dacă nu există documente directe De exemplu, mulți cronicari relatează cum au avut loc alegerile imperiale în secolele X-XII Dar să stabilim din aceste descrieri ordinea juridică a alegerilor - cine anume a făcut alegerile, din ce acte au fost compuse aceste alegeri - nu există nicio posibilitate Scriitori medievali și dăunători ei și-au pus sarcina de a stabili faptele exacte și relația cauzală dintre ele și au căutat în principal doar să interpreteze faptele descrise în spiritul unei anumite scheme religios-etice sau politice Critica istorică, desigur, a ocupat foarte puțin spațiu în rândul cronicarilor medievali În acest sens, trebuie remarcată o trăsătură caracteristică cronicarilor medievali, pe care cercetătorii germani o numesc principiul unei singure surse (Einqueilenprmzip) Faptul este că, atunci când descriu evenimente ale căror ei înșiși nu erau contemporani, cronicarii medievali încearcă de obicei să se limiteze la o singură sursă pentru a nu se încurca în contradicții, deoarece munca de criticare a surselor nu era de interes pentru ei și nu le era familiarizată lor Au luat, de regulă, sursa principală; dacă este folosit de alții, atunci numai prin atracție parțială, doar în sensul unei anumite adaosuri În același timp, trebuie remarcat că repovestirea acestei surse principale devine din ce în ce mai concisă în timp În acest caz, sursa este adesea dată textual, fie într-o prezentare detaliată, fie prescurtată, fie se realizează un mozaic sub formă de mici inserții din alte surse Prezentarea capătă însă un caracter oarecum diferit atunci când cronicarul este martor la evenimentele pe care le descrie De exemplu, există o diferență semnificativă între cronica lui Otto din Freisingen descrisă mai sus și "Istoria împăratului Frederic I" ' , unde el descrie evenimentele fie pe baza a ceea ce a văzut el însuși, fie în principal pe baza poveștile martorilor direcți ai evenimentelor Aici se schimbă atât limbajul, cât și stilul, întreaga prezentare devine mult mai animată Dar în astfel de cazuri, autorul cronicii, ca în acest caz Otto din Freisingen, acționează de fapt nu atât ca un istoric, cât ca un memorist Cu toate acestea, nu se poate spune că scriitorii medievali erau complet lipsiți de critica surselor Uneori au încercat să aleagă între una și cealaltă sursă, alteori au subliniat plauzibilitatea redusă a uneia sau aceleia narațiuni, alteori au lăsat cititorul să aleagă una sau alta versiune a cursului evenimentelor Dar critica istorică a cronicarilor medievali nu a mers, de obicei, mai departe de aceasta Trezirea acestui tip de critică elementară a fost mult facilitată de faptul că în Europa medievală circulau un număr imens de tot felul de falsificări Știm o mulțime de falsuri incluse în istorie Acesta este, de exemplu, Darul lui Constantin, care este menționat de Otto din Freisingen și de alți cronicari și este recunoscut de mulți dintre ei ca un fapt incontestabil; nu mai puțin influență asupra istoriografiei Mănăstirile au întocmit adeseori cutare sau cutare hrisovă și le dădeau înfățișarea unor adevărate hărți, uneori pentru că erau profund convinse că o astfel de carte există și că trebuie reprodusă "Acest lucru s-a explicat, pe de o parte, prin faptul că conceptul teologic de istorie pe care l-au adoptat a permis în mod fundamental posibilitatea celor mai incredibile evenimente, pe de altă parte, prin subdezvoltarea extremă a cunoștințelor istorice și nivelul scăzut de cercetare tehnologie de atunci (Notă, ed ) Otto Freising Gesta Friderici l Imperatoris, Hannoverae et Lipsiae, conduce Așadar, în Anglia, în timpul controalelor guvernamentale frecvente ale drepturilor persoanelor și mănăstirilor asupra anumitor pământuri și imunități, au fost prezentate scrisori, cu siguranță false, care au fost întocmite de călugări chiar acolo la fața locului, uneori cu deplină încredere că o astfel de scrisoare a existat În alte cazuri, lucrurile au fost mai ușor Deși se știa că nu există o astfel de hristă, actul a fost făcut în continuare pentru a apăra anumite interese de proprietate Instanțele au fost adesea neputincioase în fața acestui tip de falsificare Nu existau metode dezvoltate pentru studiul documentelor vechi la acea vreme și nu era ușor să dovedești falsificarea unei scrisori false Unii cercetători cred că în compilarea "Decretalelor false ale lui Isidore" nu a existat atât o falsificare conștientă, cât un fel de fantezie istorică Autorul care a întocmit aceste decretale a compus de scrisori papale (de la Clement la Melchiade), deși în realitate nu a mai rămas nici o singură scrisoare papală din acest timp Pentru epoca următoare, a adăugat încă de scrisori papale Toate acestea erau în mare măsură legate de viziunea asupra lumii a autorului, care era profund convins de drepturile supreme ale bisericii, de independența ierarhiei bisericii în raport cu statul și de dreptul papei de a numi și demite episcopi De asemenea, era convins că aceste drepturi sunt primordiale, ceea ce înseamnă că trebuiau confirmate istoric Era destul de sigur că ceva de genul trebuie să existe, motiv pentru care a scris aceste scrisori Din punctul de vedere al unui istoric, aceasta este o metodă inacceptabilă, care arată clar că, de dragul simpatiilor lor politice, și în special teocratice, autorii medievali, inclusiv reprezentanții bisericii, au mers cu ușurință la o astfel de "înșelăciune pioasă ", falsificând istoria Acest lucru se aplică nu numai autorului False Psidor Decretals Putem găsi o serie de astfel de falsuri în istorie De exemplu, Toma d'Aquino a găsit şi a pus în circulaţie fragmente din hotărârile conciliilor greceşti şi din lucrările părinţilor greci ai bisericii, confirmând plenitudinea autorităţii papale Poate că nu știa că aceste fragmente sunt false, sunt opera vreunui susținător al puterii papale, care în acest fel dorea să susțină această putere papală Susținute de autoritatea lui Toma d'Aquino, aceste extrase au fost apoi utilizate pe scară largă ca document complet de încredere În plus, în Evul Mediu s-au creat și multe falsuri mici, inventate în interesul uneia sau aceleia mănăstiri, episcopii, cutare sau cutare corporații, care introduceau din ce în ce mai multe falsificări în prezentarea istoriei Au existat falsificări istorice separate de natură moralizantă, apoi de natură poetică Apropo de prima, avem în vedere în primul rând așa-numita literatură hagiografică Viețile sfinților au fost unul dintre tipurile preferate de lectură în această epocă Ei au avut o influență cea mai dăunătoare asupra istoriografiei în ansamblu Literatura hagiografică urmărea un scop specific - să întărească devotamentul față de biserică, să provoace imitarea exemplelor sfinților Chiar mai mult, poate, exista în ea dorința de a slăvi vreun sfânt local, hramul vreunei mănăstiri sau episcopii, de a atribui o putere miraculoasă moaștelor acestui sfânt, de a povesti despre cazuri de vindecare și, prin aceasta, de a încuraja oamenii să doneze mai mult la această biserică, să ridice autoritatea acestei mănăstiri sau scaun episcopal etc Spre deosebire de cronici, unde, după cum sa indicat deja E L, Kosmіinskiy elan, cu cât mai departe, cu atât partea istorică este mai redusă, aici vedem extinderea digresiunilor istorice Cu cât mai departe, cu atât legenda în jurul fiecărui sfânt crește Uneori, prezentarea inexactă a evenimentelor istorice în cronici se datorează utilizării necritice a unor opere poetice, precum Cântecul lui Roland Acest celebru poem epic, deși provine dintr-un anumit episod istoric, din campania francilor împotriva arabilor spanioli, dar, după cum se știe, înfățișează această campanie într-o formă oarecum distorsionată Până în secolul al XII-lea Această lucrare este considerată doar poetică Dar deja în secolul al XIII-lea intriga "Cântecului lui Roland" începe să fie inclusă în cronici, expunând evenimentele descrise acolo cu aceleași inexactități care erau caracteristice poeziei Prezența diferitelor tipuri de falsuri și falsificări i-a determinat pe cei mai conștiincioși cronicari să selecteze cele mai de încredere fapte și documente, iar istoricii medievali individuali au făcut încercări de a aborda critic materialul istoric Un rol major în dezvoltarea spiritului critic l-au avut ciocnirile politice și sociale pe care le observăm în Evul Mediu Întrucât reprezentanții viziunii despre lume a bisericii, susținătorii autorității papale se bazează pe anumite fapte și documente, oponenții lor încearcă să discrediteze aceste documente, [[i lasă în dubiu Astfel, lupta pentru învestitura dintre împărați și papi a dat naștere la o serie de pamflete, ai căror autori s-au orientat către fapte istorice și au încercat să picteze istoria fie din punctul de vedere al originalității drepturilor papale, fie din punct de vedere a caracterului lor uzurpator Otto din Freisingen în cartea a -a, în capitolul din cronica sa mondială - "Cartea celor două state" - citează opiniile multor oameni care erau deja în vremea lui, în secolul al XII-lea, cu mult înainte ca "Darul lui Constantin" să fie expuse de Lorenzo Valla a pus sub semnul întrebării autenticitatea acestui document El chiar prezintă dovezile adversarilor săi; conform "darului lui Constantin", s-a dovedit că Constantin a cedat papei puterea asupra întregului Imperiu de Apus, iar el însuși a mers la Constantinopol, în partea de est a imperiului, pentru ca în Occident să nu existe dublă putere Criticii au subliniat că Constantin a împărțit regatul între fiii săi: Arcadius și Honorius; Apusul a dat unul, Estul a dat celălalt; cum ar putea să-i dea Occidentul lui Honorius, dacă Occidentul ar fi fost deja dat papei? Apoi au adus în discuție faptul că alți împărați - și nu numai eretici, ci și destul de ortodocși - au condus în Occident, inclusiv Teodosie Cum ar putea fi el un împărat din Occident, dacă Occidentul fusese demult dat papei de împăratul Constantin? Oarecum stânjenit de aceste obiecții, cărora se pare că nu le-a putut opune, Otto din Freisingen încheie acest capitol spunând că nu era scopul lui să înțeleagă această problemă Astfel, pare să recunoască persuasivitatea binecunoscută a obiecțiilor criticilor Darului lui Konstantin, pe care îi numește direct susținători ai puterii imperiale Îndoielile cu privire la autenticitatea Darului lui Constantin, precum și Falsele Decretale Isidore, apar de mai multe ori în timpul ciocnirilor dintre puterea bisericească și puterea seculară, mai ales în timpul mișcării conciliare de la sfârșitul secolului al XIV-lea - începutul secolului al XV-lea Susținătorii părerii că puterea conciliului este mai mare decât puterea papală, au pus sub semnul întrebării autenticitatea acestor documente, deși nu au putut încă să ofere dovezi solide pentru punctul lor de vedere Ca exemplu al stării de spirit critice sau al talentului critic al cronicarilor medievali, este adesea citat cunoscutul cronicar Guibert, stareț de Nozhansky și autor al celebrei expoziții de istorie a comunei Lansk Când vorbim despre orașele medievale, istoria comunei Lanskoy este inevitabil citată ca exemplu cel mai frapant al luptei orașelor cu bătrânii Povestea lui Guibert este într-adevăr una dintre cele mai detaliate și mai autentice descrieri ale acestei lupte Gvnbert Nozhansky, în plus, este cunoscut drept autorul istoriei primei cruciade Este considerat reprezentantul celei mai critice atitudini față de izvoare din istoriografia medievală El, într-adevăr, își începe descrierea cruciadei cu faptul că își exprimă îndoielile cu privire la fiabilitatea unui număr de informații El vorbește despre dezacordurile istoricilor cu privire la o serie întreagă de evenimente, subliniază mai ales un punct căruia i-a dedicat ulterior o carte specială - acesta este un element al miraculosului din istorie El spune că începutul cruciadelor a fost asociat cu multe minuni de tot felul, printre care, în opinia sa, este necesar să se facă distincția între miracolele adevărate și minunile false Astfel, vedem în Guibert de Nozhansky nu atât o respingere a miraculosului în general, nu atât o abordare critică a elementului miraculos din istorie, ci dorința unui fiu credincios, biserica, de a distinge "adevărul" minunile din minunile "false" și, prin aceasta, înlătură din biserică acuzația de a patrona aceste minuni false Prin urmare, vorbind, de exemplu, foarte ironic despre Petru din Amiens, despre închinarea cu care era înconjurat catârul său, despre cum au scos lâna din acest catâr și au făcut din el amulete sacre, el tratează în același timp un astfel de persoană cu deplină încredere un miracol, precum apariția în timpul asediului Antiohiei a suliței sacre, care se presupune că l-a străpuns cândva pe Iisus Hristos pe cruce și datorită căruia cruciații au reușit să facă o ieșire cu succes Deși alți cronicari au pus sub semnul întrebării fenomenul miraculos al suliței, Guibert de Nozhansky, cu toate criticile sale, încă subscrie pe deplin la această versiune Problema minunilor face obiectul unui eseu special al lui Guibert din Nogent "Despre moaștele sfinților", unde demonstrează că multe moaște păstrate în mănăstiri sunt un fals grosolan, ceea ce dăunează mult prestigiului bisericii Deci, într-una dintre mănăstirile aceleiași eparhii Lanskoy, unde se afla mănăstirea Nozhansky, a apărut o relicvă prețioasă - dintele lui Insus Christ Acest dinte a provocat o atitudine critică din partea lui Guibert de Nozhansky Certându-se dacă ceva de la Isus Hristos ar putea rămâne pe pământ după înălțarea lui la cer, el ajunge la concluzia că nimic nu ar putea rămâne Punând la îndoială o serie de alte relicve, Guibert încearcă să sublinieze că sfințenia nu este dovedită prin miracole care se întâmplă în " Guibert de Nozhansky ( - ) este un faimos cronicar medieval, care prin naștere a aparținut nobilimii feudale franceze Cele mai importante lucrări ale sale: "Despre viața mea" ("De vita Sila iibri tres") este o autobiografie care oferă o descriere plină de culoare a vieții Franței medievale, a principalelor evenimente ale timpului său, inclusiv a luptei comunei Lanskoy cu Episcopul Godrn; un tratat despre moaștele sfinților" ("De pîgnorlbus saneforums); istoria primei cruciade este expusă de el în cronica "Faptele lui Dumnezeu săvârșite prin franci" (sGesta dei per francos) Vezi Guibert de Nogent Otnnia studio et opera, Lutetiae Parisiorum, (Notă, ped ) * un caz sau altul El a văzut cum regele Ludovic al VI-lea a vindecat un om scrofulos, conform lui Zio nu înseamnă că este un sfânt Desigur, critica istorică a lui Guibert Mozhaisky este extrem de elementară În principiu, el nu neagă posibilitatea unor miracole, ci doar critică fiabilitatea exemplelor individuale de acest fel În alte cazuri, găsim în el deplină încredere în fenomene cu totul improbabile, din punctul nostru de vedere Din tot ce s-a spus, este evident că în perioada luată în considerare nu putem vorbi decât de o anumită origine a criticii istorice Istoria în această perioadă era încă foarte departe de a deveni o știință țs Trebuie remarcat faptul că abilitatea de a "vindeca" oamenii scrofuli prin "punerea mâinilor" era considerată un privilegiu al regilor francez și englez Chiar și după revoluția burgheză franceză, Ludovic al XVII-lea] în secolul al XIX-lea "puse mâinile" pe scrofulous Această abilitate a regilor francezi, după Guibert de Nogent este dincolo de orice îndoială El susține doar că nu îi face sfinți, (Notă, autorul') m Acest lucru este dovedit de lipsa metodelor dezvoltate de cercetare istorică în această perioadă, care a fost rezultatul unui nivel extrem de scăzut de dezvoltare a cunoștințelor istorice în general, și mai presus de toate că la baza ideilor istorice de atunci stă un concept fantastic, teologic al istoriei, care a reprezentat cursul istoriei într-o formă mistificată Istoriografia în Evul Mediu nu și-a propus scopuri științifice, rămânând, ca toate ramurile cunoașterii din acea epocă, în slujba teologiei (Notă, ed ) PRELARE fii ISTORIA UMANISTĂ ÎN ITALIA CARACTERISTICI GENERALE SCOALA DE RETORICA Când trecem la cel mai important punct de cotitură din istoria culturii medievale, care este Renașterea, nici nu putem spune încă că intrăm în era istoriei științifice Nu doar istoria ca știință, ci pur și simplu istoria în sensul autenticității narațiunii, nu apărea încă destul de clar la acea vreme Dar vedem deja aici metode noi, sarcini diferite, o abordare diferită a narațiunii istorice decât era în perioada anterioară a Evului Mediu Narațiunea istorică a Renașterii și umanismul diferă de cronicile epocii anterioare În unele cazuri a fost un pas înainte, dar într-o serie de cazuri umanismul a introdus câteva momente inhibitoare în dezvoltarea științei istorice, care a avut multă vreme o influență negativă asupra acesteia Prezentarea istoriografiei umaniste italiene poate începe cu fondatorii umanismului - Petrarh și Boccaccio, deoarece ambii au fost nu numai poeți și scriitori, ci și istorici Animal de companie- Așa cum arată întreaga expunere ulterioară a istoriei istoriografiei umaniste, E A Kosminsky, vorbind despre Renaștere ca pe o ((cel mai important punct de cotitură" în dezvoltarea culturii medievale, a avut în vedere apariția în această perioadă a timpurii burgheze) viziune asupra lumii, ideologie bisericească-feudală în principiu ostilă care a dominat Europa de Vest într-o perioadă anterioară Această nouă viziune asupra lumii a apărut în perioada nașterii relațiilor capitaliste în adâncul societății feudale și a formării pe această bază a unei noi clase - burghezia Agravarea generală a luptei sociale în societatea feudală asociată cu aceste noi fenomene sociale, și în special, lupta dintre elementele burgheze emergente și clasa încă conducătoare a domnilor feudali, s-a reflectat și în sfera ideologiei tânăra burghezie încearcă să se opună viziunii feudale catolice asupra lumii cu un nou sistem de vederi mai progresist - umanismul s-a caracterizat printr-un caracter laic, antibisericesc, o nouă interpretare a naturii umane, credință în mintea umană și în posibilitățile nelimitate ale personalității umane, individualism pronunțat, mare interes pentru cultura antică, cunoscută pentru admirația față de ea diferite națiuni și state naționale, de obicei sub forma unor monarhii absolute, stârnind un interes deosebit în rândul gânditorilor umaniști în trecutul popoarelor lor, al limbajului lor etc În cadrul acestei largi tendințe ideologice s-a dezvoltat și istoriografia umanistă, căreia i s-a dedicat E L Kosminsky aceasta și următoarele trei prelegeri (Notă, ed ) Rarki vedem o încercare de a da un fel de istorie a Romei în biografii În lucrarea "Despre bărbați celebri" , scrisă în latină, Petrarh oferă de biografii ale marilor romani - de la Romulus la Cezar, precum și biografii ale lui Pir, Alexandru cel Mare și Hanibal Din ce motive a preluat Petrarh această meserie de istoric, care îi era puțin caracteristică? Trebuie spus că cel mai puțin îi pasă de istorie ca atare Este, mai degrabă, o carte scrisă de el pentru consolarea lui însuși, unde se vede dorința de a se opune situației politice mizerabile a Italiei din secolul al XIV-lea măreția ei de odinioară, dorința de a contracara toată această imagine a invaziilor străine, a războaielor interne, a luptei interne, a fragmentării cu o imagine a fostei puteri a Romei de la Romulus la Cezar Petrarh, acest textier subtil, care și-a înfățișat cu pricepere experiențele, și-a concentrat tot talentul asupra sa, iar reprezentarea realității istorice, reprezentarea eroilor antichității, s-a dovedit a fi complet lipsită de viață pentru el Acestea sunt figuri idealizate, slabe, scrise pe baza scrierilor lui Titus Livius, iar toate acele situații de viață în care se manifestă slăbiciunile sau trăsăturile negative ale eroilor lui Titus Livius lipsesc cu desăvârșire de la Petrarh Adevărat, în această lucrare a lui Petrarh există elemente de critică binecunoscute, oarecum noi în comparație cu istoriografia Evului Mediu timpuriu, Petrarh renunță la legenda medievală, de care mulți eroi antici, inclusiv Alexandru cel Mare, au copleșit-o Cu toate acestea, critica lui Petrarh este foarte superficială, întrucât are încredere orbește în izvoarele antice În Boccaccio, vedem și o încercare de a scrie un eseu istoric Dar dacă la Petrarh această încercare este subordonată uneia sau alteia dispoziții personale, atunci Boccaccio își propune o sarcină pur literară Acest lucru se poate vedea deja din titlul lucrării - "Despre femeile glorioase" Aici este adunat material anecdotic preluat de la scriitori antici, lipsit de orice valoare istorică Boccaccio cunoaște perfect scriitorii antici, îi studiază, dar în această lucrare nu citează decât povești moralizatoare Mult mai interesantă este opera sa, Viața lui Dante Faptul că lucrarea a fost scrisă în italiană a fost un protest împotriva entuziasmului excesiv pentru clasicism din vremea lui Boccaccio Acest eseu este complet independent Totuși, și aici există multă retorică și moralitate, multă raționament despre justificarea poeziei Descrierea vieții lui Dante este dată unilaterală Dante apare aici doar ca scriitor, iar opiniile sale politice, rolul său în viața politică din Florența sunt lăsate deoparte Această lucrare a lui Boccaccio a avut o influență foarte mare asupra literaturii biografice a Renașterii, una dintre cele mai importante ramuri ale literaturii istorice ale acestei epoci I-am menționat aici pe Petrarh și Boccaccio nu atât ca istorici, cât ca umaniști majori care nu au fost străini de istorie Scrierile lor istorice pot fi numite mai degrabă literatură moralizantă sau distractivă decât literatură istorică în sensul exact al cuvântului Literatura istorică a tendinței umaniste a început să se dezvolte la Florența de la sfârșitul secolului al XIV-lea Cel mai mare reprezentant al său a F, Petrarhae De viris illustribus Bologtia, ' G Boccaccio De claris mul ieri bus Leipzig, G Boccaccio Vita di Dante Berlin, lei putem numara Leonardo Bruni Opera sa principală este Istoria Florenței în Cărți XII(r), adusă în și scrisă în latină Interesant este că cuvântul "cronică" deja dispare din titlu și apare un nou termen "istorie" Bruni dezvăluie un număr de istorici umaniști atât din Florența, cât și din alte orașe italiene; încep o nouă perioadă în dezvoltarea istoriografiei europene Care au fost trăsăturile generale, caracteristice ale acestui nou tip de istoriografie? Un moment nou și foarte semnificativ care caracterizează istoriografia Renașterii a fost o ruptură decisivă cu viziunea bisericească asupra lumii Adevărat, nu vedem un conflict deschis între știință și viziunea religioasă asupra lumii a umaniștilor italieni Printre istoricii umaniști italieni, plecarea de la conceptul de Dumnezeu, Providența ca forță care determină întregul curs al istoriei și eliminarea elementului miraculos din istorie au fost realizate fără polemici explicite cu reprezentanții viziunii bisericești asupra lumii Acest lucru s-a datorat în parte pentru că propriile lor scrieri istorice erau încă departe de adevărata știință și, în parte, pentru că nu exista încă o bază pe care să aibă loc un conflict ascuțit între știință și o viziune religioasă asupra lumii - baza pe care o creează cunoștințele științifice exacte Cu toate acestea, însă, vedem în istoriografia umanistă o secularizare, o secularizare a istoriei Istoria nu mai este văzută ca realizarea unui plan divin În general, în lucrările consacrate istoriei Evului Mediu, umaniștii interpretează problema bisericii în treacăt și consideră statul papal, în contrast cu cronicarii medievali ai unei epoci anterioare, doar ca unul dintre statele italiene, și nu ca o forță de importanță mondială Acest lucru se datorează parțial declinului pe care Biserica Catolică îl experimenta în acel moment, dar o astfel de interpretare a istoriei ar fi putut fi influențată de exemplele antice clasice de scrieri istorice, unde, desigur, nu se spune nimic despre biserică La fel, "Sfântul Imperiu Roman" nu joacă în istoriografia umanistă rolul pe care l-a jucat în rândul scriitorilor din Evul Mediu, care, desigur, a fost asociat cu declinul "Sfântului Imperiu Roman" din secolul al XIV-lea secol Umaniștii, în legătură cu respingerea conceptului teologic de dezvoltare istorică, dau o periodizare complet nouă a istoriei Periodizarea istoriei mondiale a cronicilor medievale s-a bazat pe teoria a monarhii, iar monarhia romană prin Constantin și prin imperiul lui Carol cel Mare și Otto a fost extinsă de acestea pentru întreg Evul Mediu Astfel, existența oricărui s Leonardo Bruni, supranumit Aretino (c - ), este un celebru umanist italian Din până în Bruni a servit ca secretar în curia papală În , Vruny s-a stabilit la Florența și din până la sfârșitul vieții a fost cancelar al Republicii Florentine (Notă, ed ] Leonardo Bruni (Aretino) Historiarum Florentini populi libri XII Citta di Castello, Această dorință de a evita conflictele deschise cu biserica își are, evident, baza în faptul că burghezia din Italia în această perioadă era încă la început și lupta ei ideologică cu lumea feudală nu putea încă să preia o astfel de ascuțită, fără compromisuri caracter așa cum a dobândit mai târziu, în secolul al XVII-lea, în Anglia și mai ales în secolul al XVIII-lea în Franța, când burghezia, ca clasă revoluționară, a pledat deschis pentru eliminarea feudalismului și a tuturor instituțiilor sale, inclusiv a Bisericii Catolice (Notă redacției) decalajul dintre antichitate și Evul Mediu, nu exista nicio idee despre Evul Mediu ca o nouă perioadă Dar deja în Petrarh, și mai ales în autorii umaniști ulterioare, vedem ideea de mediurn aevum, ideea "Evului Mediu" ca o nouă perioadă, separată de antichitate Desigur, pentru a crea această idee de aevum mediu, a fost necesar ca Evul Mediu să fie opus nu numai de antichitate, ci și de modernitate; a fost renașterea antichității, binecunoscuta apropiere culturală dintre epoca umanismului și antichitate, ceea ce a făcut necesară evidențierea erei Evului Mediu - medium aevum - ca perioadă specială din istoria omenirii Astfel, istoricii umaniști au fost creatorii acelei periodizări "în trei" a istoriei, împărțirea ei în istorie "veche", "de mijloc" și "nouă", care apoi s-a impus ferm în istoriografie Istoriografia umanistă se caracterizează printr-un interes pentru istoria statelor și popoarelor individuale În legătură cu aceasta, însăși natura scrierilor istorice s-a schimbat dramatic Cronicile medievale combinau de obicei istoria unei anumite zone, a unei anumite țări sau a unui anumit oraș cu istoria generală a întregii lumi Acum, istoriile statelor individuale sau ale orașelor-republici individuale (în Italia) sunt scrise predominant Această schimbare a naturii scrierilor istorice este asociată în primul rând cu căderea puterii imperiale, care a legat formal istoria Evului Mediu de istoria secolelor precedente, de istoria Imperiului Roman În plus, au avut impact și factori precum începutul creșterii statelor naționale în Europa în secolele XIV-XVI și luptele sociale intense care aveau loc la acea vreme în orașele-stat italiene Drept urmare, istoria capătă un caracter local, iar istoria mondială, care este caracteristică cronicilor din Evul Mediu, trece în plan secund Una dintre trăsăturile importante ale istoriografiei umaniste este imitarea modelelor antice Pentru istoricii epocii anterioare a Evului Mediu, această imitație a fost într-o anumită măsură echilibrată sau netezită de influența "Bibliei" Aici, mostrele romane acționează ca definitorii, iar modelul principal este Titus Livius Retorica, drama narațiunii - acesta este principalul lucru pentru care se străduiesc istoricii Renașterii într-o măsură mult mai mare decât am văzut-o la istoricii unei epoci anterioare, deși au putut observa și unele momente retorice și dramatice Prin urmare, alegerea materialului în sine devine oarecum diferită Scriitorii umaniști în cele mai multe cazuri se opresc puțin asupra vieții interne a anumitor țări și popoare, ei sunt atrași în principal de ceea ce i-a interesat pe scriitorii epocii clasice, adică în primul rând istoria războaielor și istoria răsturnărilor politice Imitația antichității a fost asociată cu dorința scriitorilor Renașterii pentru cea mai mare puritate posibilă a limbii latine - așa-numitul "purism latin" Această dorință i-a forțat pe istoricii umaniști să renunțe la mulți dintre termenii introduși de cronicarii medievali și corespunzători relațiilor de viață ale Evului Mediu Acest "purism latin", această dorință de latină pură, a lăsat o amprentă deosebită asupra operei istoricilor umaniști și uneori a interferat cu o descriere realistă a evenimentelor descrise • Purismul latin a fost o slăbiciune cunoscută a multor istorici umaniști Dorința de a-i imita pe istoricii antichității a avut uneori un efect negativ asupra lor în altă privință Din moment ce istoricii antichității erau o autoritate incontestabilă pentru umaniști, ei nu au îndrăznit să respingă nici măcar cele mai incredibile rapoarte Cu toate acestea, istoriografia umanistă în ansamblu este încă caracterizată de realism sobru, deși uneori ascunsă de retorică Legat de aceasta este o altă trăsătură caracteristică a istoriografiei umaniste, elementul criticii istorice inerent multora dintre reprezentanții săi, care a fost o noutate în dezvoltarea istoriografiei Oricât de primitivă, crudă și uneori naivă a fost această critică, ea a reprezentat totuși un pas important în dezvoltarea metodelor de cercetare istorică științifică În sfârşit, dând o caracterizare generală a istoriografiei umaniste, trebuie subliniat încă un punct de mare importanţă - că umaniştii erau neobosite căutători de izvoare, manuscrise vechi şi documente Mulți dintre ei și-au cheltuit economiile pentru a găsi un nou manuscris și pentru a-l adăuga celor existente O serie de manuscrise, nu numai antice, ci și medievale, au fost găsite de umaniști În același timp, aveau o pasiune nu doar pentru colectarea materialului, ci și pentru sistematizarea și prelucrarea acestuia Istoricii-umaniștii au lăsat generațiilor ulterioare de istorici un material abundent de fapte și surse, până atunci de multe ori complet necunoscute * * G * Să revenim la considerarea istoriei specifice a istoriografiei umaniste italiene Începând cu secolul al XV-lea, aproape toate statele Italiei au propriile lor istorii locale scrise într-un stil umanist, al cărui scop este să-și glorifice orașul sau statul lor Ele sunt concepute nu numai pentru a trezi sentimente patriotice în rândul populației, ci cu atât mai mult pentru a ridica prestigiul unui anumit oraș sau al unui anumit stat în arena politicii externe Autorii acestor istorii locale se străduiesc să fundamenteze anumite pretenții politice și teritoriale ale statului lor, să ajute la consolidarea puterii cutare sau aceluia tiran și uneori chiar să justifice uzurparea În primul rând, astfel de povești locale apar în Florența, în legătură cu condițiile speciale ale dezvoltării sale sociale și politice - dezvoltarea timpurie a industriei de tipul manufacturier capitalist timpuriu în ea și, în legătură cu aceasta, agravarea luptei de clasă există deja în secolul al XIV-lea, precum și republicanul o formă de guvernare care promova o mai mare libertate de exprimare Aș dori să mă opresc asupra lucrării pe care am numit-o deja de Leonardo Bruni - "Istoria Florenței în cărți", pentru care a primit cetățenia de onoare a Florenței Cartea lui Bruni este unul dintre cele mai izbitoare exemple ale lucrării școlii retorice în istoriografia umanismului, În Istoria Florenței, Bruni a folosit cronicile florentine scrise înaintea sa, în special cronica lui Giovanni Villani , adusă până în El extrage fapte din această cronică destul de amplu, dar eliberează toate minunile, toate locurile evlavioase, precum și întreaga primă parte a cronicii, începând direct de la întemeierea Florenței Bruni a folosit și Titus Livnya, Orosius, Paul Diaconul și alți autori antici Prin urmare, eliminând complet miracolele descrise în cronicile medievale, ei au reprodus adesea în scrierile lor aceleași ficțiuni fantastice ale autorilor antici, încercând în zadar să le dea un caracter exterior rațional (Notă, ed ) ' G V і I а і і Cronica lui Giuvanni Villani Veneția, (pentru istoria lombarzilor) și alte câteva surse Retorica lui Bruni ascunde totul Istoria Florenței pe care o descrie este jucată ca un fel de dramă De exemplu, descrierea loviturii de stat care a avut loc în la Florența și în timpul căreia s-au efectuat "Instituțiile de Justiție", este dată de Bruni într-un mod complet în stilul lui Titus Livius Aici este descrisă ceva de genul luptei patricienilor cu plebeii, iar întreaga chestiune este atribuită exclusiv autorității conducătorului poporului care s-a răzvrătit împotriva violenței nobililor - Giano della Bella (Bruni îl numește Janus Labellus) În cronica lui Villani, Giano della Bella este numit un om nobil și un proprietar bogat, un descendent al polanilor În Bruni, se dovedește a fi, deși de origine nobilă, dar cu venituri medii, un bărbat care se bucură de dragostea oamenilor Bruni nu încearcă să afle cauzele generale ale acestei lupte ascuțite din Florența, ci povestește cum, după ce a adunat o mulțime de oameni, Giano della Bella ține un discurs lung Acest discurs are aproximativ două pagini Are totul de la început până la sfârșit Jano nu a spus așa ceva și, într-adevăr, este greu de imaginat că ar putea fi rostit un astfel de discurs După discursul lui Giano della Bella, în care acesta se răzvrătește împotriva violenței nobililor asupra populației, adunarea populară face imediat o lovitură de stat Cuvintele lui Jano înflamează poporul și o nouă constituție este imediat adoptată Același caracter îl are Bruni în descrierea răscoalei zguduite ( ), pe care o dă la începutul cărții a IX-a din Istoria sa Adevărat, se spune mai precis Cu toate acestea, am căuta în zadar o explicație a cauzelor generale ale acestei revolte de la Bruni, sau chiar indicii despre ce secțiuni ale poporului au luat parte la ea Întreaga descriere se rezumă în esență la acele formulări generale în care Titus Livy vorbește despre lupta dintre patricieni și plebei Adevărat, în prezentarea istoriei răscoalei Chompi - și era încă destul de vie atunci în memoria oamenilor - nu există discursuri, iar evenimentele în sine sunt descrise numai din exterior și servesc autorului doar ca subiect pentru o reprezentare dramatică Este necesar să remarcăm astfel de trăsături ale prezentării lui Bruni precum purismul său latin În toate felurile, el evită să introducă în prezentarea sa oricăror termeni preluați din terminologia vieții politice a Florenței de atunci Nu este întotdeauna posibil să înțelegem la ce adunare sau la ce partid se face referire în descrierile lui Bruni, deoarece în locul termenilor "guelfi" și "gibellini" el folosește expresiile "factio" și "adverso factio" Cu toate acestea, unele denumiri din terminologia politică a Florenței erau mai mult sau mai puțin susceptibile de traducere în latină Deci, de exemplu, "gonfalonierul justiției" al lui Bruni se traduce prin "ѵхіІІШер justitiae", totuși, într-o serie de cazuri, termeni latini nedeterminați înlocuiesc în lucrarea lui Bruni nume mai exacte ale grupurilor sociale contemporane și mai ales ale partidelor Deci, Bruni poate fi numit cel mai tipic reprezentant al școlii retorice în istoriografia epocii umanismului Mai puțin interesant ca istoric și și mai predispus la retorică este mai tânărul contemporan al lui Bruni, celebrul umanist Poggio Bracciolini Dar aceasta nu este istoria Florenței de la înființare, Poggio Bracciolini ( - ) a servit timp de aproximativ cincizeci de ani în curia papală ca secretar, iar din până în a fost cancelar al Florenței (Notă, ed ) Braccîolini P o gg i o Historiarum florentinae popul libri octo Venezia, (În continuare: Op cit ) ca Bruni, ci doar istoria războaielor de la Florența cu ducii de Milano la sfârșitul secolului al XIV-lea - începutul secolului al XV-lea Această lucrare a lui Poggio Bracciolini este unul dintre cele mai izbitoare exemple de istoriografie retorică Dacă Bruni este încă un istoric predominant, atunci Poggio apare aici mai mult ca scriitor Nu este deloc interesat de treburile interne ale Florenței, dacă nu le menționează, atunci în termeni foarte formulați Principalul lucru care îl atrage este caracterul dramatic al evenimentelor din istoria externă Istoria poporului din Florența a lui Poggio conține o descriere a răscoalei de la Ciompi, care este interesantă din punctul de vedere al abordării umaniste a faptelor istoriei sociale Poggio scrie că atunci când statul florentin s-a calmat de războaiele externe, pacea a fost ruptă de lupte interne; statul a început să fie zdruncinat de conflictele civile Această calamitate este și mai periculoasă decât războinicii externi, deoarece duce la moartea republicilor, la căderea independenței orașelor Mulți au spus, notează Poggio, că acest lucru se datorează judecății divine pentru a pedepsi statul, care era dușmanul papei și instigatorul unui război nedrept; unii, totuşi, au indicat particularităţile naturii republicilor, care sunt adesea zdruncinate de conflictele civile, şi au spus că nu trebuie să fie surprins că Florenţa a fost nevoită să îndure ceea ce s-a întâmplat cândva cu cele mai mari republici]a Asta este tot ceea ce Poggio consideră necesar să spună despre rebeliunea ciompi Vedem aici doar fraze moralizatoare generale În alte orașe-stat ale Italiei, apar și povești pe linia istoriilor umaniste ale lui Bruni și Poggio Fiecare stat caută să-și glorifice politica, guvernul, dinastia sa și adesea aceste laude capătă un caracter și mai retoric Aceste istorii locale acoperă aproape exclusiv perioada Evului Mediu Epoca antică este menționată doar în legătură cu problema originii orașului Veneția a acordat o importanță deosebită istoriografiei de acest fel Pentru ea, istoriografia avea același sens, același sens ca și diplomația ei După cum știți, Veneția a fost prima care a luat calea stabilirii de relații diplomatice cu alte state; ea a fost prima care a înființat ambasade permanente la instanțele străine, prima care a introdus corespondența permanentă a acestor ambasadori Una dintre metodele de influență diplomatică pentru Veneția a fost istoriografia sa, care a căpătat un caracter deosebit În Florența a existat o libertate politică relativ mare, ceea ce a făcut posibil ca istoricul să se familiarizeze cu structura internă a Florenței, cu viața ei Dacă istoricii nu au exploatat suficient această oportunitate, este doar pentru că au avut un scop ușor diferit Cât despre Veneția, aici puterea era privilegiul unui mic grup aristocratic, care ținea în mâinile sale toate firele politicii interne și externe, iar guvernul acționa sub acoperirea secretului Reprezentanții aristocrației conducătoare de la Veneția nu au scris lucrări istorice Astfel de lucrări au fost comandate la un preț bun, cel mai adesea străinilor, special invitați în acest scop la Veneția, Acești istorici își duceau de obicei ordinea în stilul școlii retorice S-au străduit - deși în mare parte din vina clientului - să nu atingă izvoarele ascunse ale politicii venețiane, da, nu Vezi Vtassioiipi Pf fgio mier cil , r royatno, nu sunt suficient de praf conștienți de acest lucru; despre politica internă, au scris doar ceea ce li s-a rostogolit Prin urmare, aceste istorii, scrise la comandă, sunt mai degrabă goale și au caracterul de a lăuda politica Veneției De remarcat, totuși, că la Veneția, datorită particularităților sistemului său politic, puține cronici au supraviețuit în comparație cu alte orașe-state ale Italiei Prin urmare, istoricii Veneției aveau foarte puține materiale În același timp, acele arhive din care puteau extrage informațiile de care aveau nevoie, precum și rapoartele ambasadorilor, le erau inaccesibile Dintre istoricii venețieni, se poate numi în primul rând Sabellico Acesta este un nume latinizat Numele său adevărat era Marc-Antonio Coccio Acest istoric umanist, care nu avea pregătire istorică, cunoștea foarte prost istoria Veneției Cartea sa, Treizeci și trei de cărți ale istoriei Veneției de la fundația orașului, (adusă la ) este, prin urmare, practic un simplu exercițiu retoric Un alt istoric proeminent al Veneției a fost un umanist binecunoscut, cardinalul Bembo і , care a scris "Istoria Veneției în cărți" Deși Bembo a avut acces la arhivele venețiene, nu le-a folosit deloc Cele mai negative aspecte ale retoricii umaniste au afectat opera lui Bembo - limba latină artificială, chinuită a stilului retoric, incapacitatea de a distinge importantul de secundar și un lipsa totală de înțelegere a izvoarelor interne ale istoriei Veneției Singurul scop al operei sale este exaltarea retorică a Veneției Istoriografia altor orașe-stat ale Italiei are același caracter Se remarcă însă o excepție, legată de talentul deosebit al autorului care s-a ocupat de această istorie locală, excepție fiind istoriografia statului napolitan, unde pe atunci se afla pe tron dinastia Aragoneză Cel mai mare istoric al statului napolitan și, s-ar putea spune, în general, cel mai mare istoric italian din prima jumătate a secolului al XV-lea a fost celebrul umanist Lorenzo Valla ( - ) În tinerețe, Valla a călătorit mult în Italia, timp de câțiva ani a fost secretarul regelui napolitan Alphonse Din ordinul său special, Valla a scris Istoria lui Ferdinand, Regele Aragonului, în cărți Aceasta nu este atât o poveste politică, cât o poveste scrisă pentru a glorifica o anumită persoană - Regele Ferdinand (tatăl lui Alphonse) Valla se oprește în ea mai ales de bunăvoie pe anecdote scandaloase Deși acest eseu a fost comandat și scris foarte neglijent, el indică totuși marele talent al autorului său Deja aici s-a manifestat abordarea critică a surselor a lui Valla, un gust semnificativ "Sabellenko ( - ) în - a predat elocvența în orașul Udimo, iar din până la sfârșitul vieții - istoria la Veneția Pentru "Istoria Veneției" a primit de la Republica Venețiană o pensie pe viață și titlul de curator al bibliotecii Sf Marcu {Notă, ed ) Sabellicus, Marcus Antonius (Coccius) Historiae rerunrvenetariiiîi ab urbe condita, libri Basileae, ls Pietro Bembo ( - ) a intrat în cler în tinerețe, în - a servit ca secretar al Papei Leon al X-lea În , Bembo a devenit istoriograf al Republicii Veneția În , Papa Paul al III-lea i-a acordat lui Bembo un titlu cardinal, episcopia de Gubbio și în curând episcopia de Bergamo {Notă, ed ) ,a P i e g o B e ni b o Rerum venetarum historiae, libri XIV Basileae, L V a a, Hisloriarum Fertiinandi Regis Aragoniae, libri III Parisiis, , - în limbaj Limba lui Valla este lipsită de tot felul de inexactități asociate cu purismul latin excesiv Dar nu acestei povești îi datorează faima Lorenzo Valla Într-o altă lucrare a sa, Lorenzo Valla, deși poate încă departe de a fi perfect, cu multe erori și inexactități, a pus bazele criticii istorice și diplomatice de mai târziu - critica surselor, critica documentelor Am în minte lucrarea sa faimoasă care conține critici la Darul lui Konstantin Titlul complet al acestei lucrări este "Tratat de falsificare a darului lui Constantin" "A fost scris" în , dar nu a fost publicat în timpul vieții lui Lorenzo Valla, deoarece conținea material prea periculos pentru curia papală Ca și Istoria regelui Ferdinand, această carte a fost scrisă în interesul dinastiei aragoneze, în interesul curții napolitane După cum știți, unul dintre motivele pretențiilor papilor la puterea seculară în Evul Mediu a fost faimosul fals - "Darul lui Constantin" Critica lui Valla la adresa acestui document este în mare măsură din punctul de vedere al politicii napolitane din secolul al XV-lea Cert este că Statul celor Două Sicilii, care mai târziu a devenit Regatul Napoli, încă de pe vremea normanzilor și apoi, mai ales în primii ani ai lui Frederic al II-lea de Hohenstaufen, a fost în dependență vasală de șal, iar papa chiar în secolul al XV-lea nu au uitat niciodată să-și amintească pretențiile lor de a se amesteca în treburile statului napolitan Critica documentului pe care papii și-au întemeiat pretențiile de putere temporală în Europa de Vest și Italia a crescut în tratatul lui Valla într-o critică generală a fundamentelor pe care se sprijinea puterea temporală a papei Este de înțeles că publicarea unei astfel de lucrări a amenințat siguranța personală a lui Lorenzo Valla În timpul vieții lui Lorenzo Valla, această lucrare a lui a circulat într-un număr relativ mic de liste, dar, cu toate acestea, aceasta a creat o amenințare pentru el din partea curiei papale În timpul șederii sale la Roma, Valla a fost persecutat, abia scăpat, a fugit în Spania, dar apoi s-a împăcat cu papii și în ultimii ani ai vieții a slujit chiar în curia papală Aș dori să arunc o privire mai atentă asupra acestei lucrări a lui Lorenzo Valla și a documentului care stă la baza ei, în primul rând pentru că opera lui Valla este poate cea mai frapantă lucrare a istoriografiei umaniste din acea vreme și, de asemenea, pentru că critica lui Lorenzo Valla reprezintă primii pași ai critică istorică și diplomatică Adevărat, așa cum am spus deja, chiar înainte de Valla, au fost exprimate suspiciuni cu privire la falsificarea lui "Konstantinov! cadou " Cu puțin timp înainte de Walla, Papa Ioan al XXII-lea l-a excomunicat pe Marsilius de Padova, care a negat autenticitatea Darului lui Constantin și a declarat că orice îndoială cu privire la autenticitatea lui este erezie Mulți legaliști din acea vreme nu aveau atât de multe îndoieli cu privire la autenticitatea acestui dar, ci îndoieli cu privire la semnificația lui juridică Ei au spus că acest cadou și-a pierdut de mult forța legală Dar, în general, în ciuda grosolăniei falsului, au crezut în asta Chiar și Dante, de exemplu, '* În studiul surselor din Evul Mediu, "critica diplomatică" (din cuvântul "diplomă", care în Evul Mediu însemna document oficial) este critica surselor, stabilindu-se momentul întocmirii documentului și fiabilitatea acestuia în limbă, formularea folosită în ea, în funcție de construcția ei și de natura literei {Notă, ed ) Laurentii Valiae De faiso credita et einentita Constantini donatione Declainatio Upsiae, (În continuare: Op cit ) care a fost foarte critic cu autoritatea papală și a plasat niște papi în iad, crede încă în autenticitatea Darului lui Constantin și deplânge consecințele triste ale acestui document pentru biserică Numai Valla a ridicat pentru prima dată destul de clar problema autenticității Darului lui Konstantin și a criticat acest document de la început până la sfârșit Câteva cuvinte despre documentul în sine, care a servit drept subiect de critică de către Lorenzo Valla Se numește Donatio Constantini Acesta este un fals, compilat în secolul al VIII-lea la curtea papală, cel mai probabil sub Papa Ștefan al II-lea, acest document trebuia să fundamenteze pretențiile papilor la puterea seculară nu numai în așa-numitul stat papal, care la acea vreme a luat forma ca urmare a războaielor dintre franci și lombarzii, dar și pentru a fundamenta pretențiile mai largi ale papilor la puterea supremă în Occident În secolul al VIII-lea, când papii depindeau în întregime de regii franci, aceste pretenții aveau încă un caracter puțin real, dar în timp acest document devine baza revendicărilor papale, se face referire constant la el, este inclus în colecțiile oficiale, autenticitatea este protejată de papi în toate modurile posibile, Biserica a ales numele lui Constantin pentru a-și fundamenta drepturile din două motive m j (În primul rând, el a fost primul împărat care, conform tradiției, * Religia în Imperiul Roman (Constantin a permis doar egalitatea religiilor ) "'Un alt punct este că Constantin și-a mutat capitala în Bizanț, la Constantinopol, părăsind Imperiul de Apus În jurul acestui lucru începe să se creeze o întreagă legendă Se știe că Constantin nu a acceptat creștinismul până când sfârșitul vieții lui L-a acceptat cu doar câteva zile înainte de moarte Acesta a fost un fenomen obișnuit atunci, deoarece botezului i se acorda o importanță deosebită, botezul trebuia să curețe o persoană de toate păcatele și să-l trimită direct în împărăția cerurilor Prin urmare, ei au preferat să păcătuiască în stare de păgânism și înainte de moarte să fie botezați La fel a făcut și Constantin În plus, motivele politice puteau influența și comportamentul său - nedorința de a restabili în final împotriva lui o anumită parte a populației din Imperiu, unde creștinismul de la acea vreme nu triumfase încă complet Adevărat, faptul că a rămas păgân, nu l-a împiedicat pe Constantin să vorbească despre problemele credinței ortodoxe ania, persecuta ereticii Scriitorilor creștini nu le-a plăcut această împrejurare multă vreme și deja în secolul al VIII-lea legende despre botezul anterior al lui Constantin încep să prindă contur În primul rând, acest botez este atribuit papei Melchiad, care se presupune că l-a botezat pe [Constantin în și în secolul VIII Este creată o scrisoare a Papei Melchiade, care menționează Sinodul de la Niceea, care de fapt a avut loc la ani de la moartea lui Melchiade Apoi vine legenda botezului lui Constantin de către Papa Silvestru în - Ea a fost inclusă în viața Papei Sylvester, iar apoi cel mai fals despre "cadoul lui Konstantin" s-a dovedit a fi legat de ea De remarcat că "cadoul lui Konstantin" este o scrisoare de o lungime absolut excepțională Începe cu o poveste lungă, despre care Valle a rămas însă necunoscută Cert este că în documentele oficiale, în special în "Decretul lui Grațian", care a fost publicat în jurul anului (aceasta este cea mai autorizată și completă colecție de mesaje, decrete, legi și decrete papale care au servit drept bază dreptului canonic) și care a fost folosit ca sursă a lui Lorenzo Valla, această introducere, care, evident, părea deja atunci prea neplauzibil, a fost omis Desigur, cunoașterea acestei introduceri ar facilita foarte mult critica lui Lorenzo Valle la adresa Darului lui Konstantin Această introducere a fost o relatare detaliată a modului în care Constantin s-a îmbolnăvit de lepră, a modului în care toate remediile pentru vindecarea lui au fost epuizate, cum a apelat apoi la preoții capitolini, care i-au oferit, în ultimă instanță, o baie din sângele copiilor nevinovați , câte sute de copii din cele mai bune familii ale Romei și ei erau pe cale să fie măcelăriți, dar Constantin i s-a făcut milă de ei și chiar în propriile sale trăsuri a poruncit ca copiii să fie trimiși acasă Drept răsplată pentru această faptă bună, sfinții apostoli Petru și Pavel i-au apărut în vis și l-au sfătuit să se întoarcă la Papa Silvestru, care să-l vindece prin botez "Konstantin l-a găsit pe Sylvester în biserică și i-a arătat pe Petru și Pavel înfățișați pe icoană Spre uimirea lui, Konstantin a recunoscut în ele fețele care i-au apărut în vis După aceea, a fost botezat A ieșit din fontană vindecat, mai alb decât zăpada După aceea, Constantin a poruncit să fie dezgropate rămășițele lui Petru și Pavel, el însuși le-a așezat într-un altar prețios din japtar, le-a încuiat cu o cheie de aur și a poruncit să zidească peste ele o biserică, iar când a pus temelia, el însuși a adus personal saci de pământ după numărul de apostoli Această parte a scrisorii, așa cum sa menționat deja, nu era cunoscută de Valla Mai departe, autorii scrisorii îl obligă pe Constantin să rostească o întreagă mărturisire de credință, cu tot felul de subtilități teologice despre crearea lumii, despre păcatul originar, despre căderea oamenilor, despre persoana a doua a treimii, despre diavol, despre iad, despre judecata cumplită În acest text, papa este numit de treizeci de ori "Pontifex Maximus" Acest titlu a fost purtat apoi de însuși împăratul Constantin Toată această introducere este, parcă, o declarație a acelor motive care l-au determinat pe Constantin să facă un cadou în favoarea papei Urmează însuși conținutul documentului de donație În primul rând, se spune că Constantin va da episcopului Romei primatul între patriarhii întregii lumi Este de remarcat faptul că printre patriarhii enumerați se numără și Patriarhul Constantinopolului Mai departe, Constantin declară că părăsește Roma și Italia, lăsându-le papei "Am considerat că este potrivit să ne transferăm imperiul și puterea regală (atenție la limbă Termenul "regius" - regal - nu a fost niciodată aplicat împăraților romani - Notă, autor) pentru a fi transferat în regiunile estice Prin urmare, ne-am hotărât în cel mai bun loc al provinciei bizantine să construim un oraș cu numele nostru și să întemeiem acolo imperiul nostru, pentru că acolo unde se stabilește domnia preoților și șeful religiei creștine de către regele cerului, nu ar trebui să fie că împăratul pământesc avea putere Aceasta este motivația dată pentru mutarea capitalei imperiului în Est În plus, scrisoarea enumeră un număr imens de tot felul de donații către biserici, care la acea vreme nu puteau fi la Roma Papei i se prezintă purpuriu imperial și o tiară, care devin semne ale titlului și drepturilor sale Acesta este, în termeni generali, conținutul Darului lui Konstantin După cum am menționat deja, acest document a fost recunoscut de papi ca fiind autentic!, pătruns în dreptul canonic, în "Decretul lui Grațian", care se bucura de o autoritate excepțională și față de care era periculos să se opună gy Laurentii V a I a f Op cit , p Lorenzo Valla, care și-a început munca în la curtea lui Alphonse de Aragon, a scris într-un mediu politic dificil A fost o perioadă de schismă în Biserica Catolică Sinodul de la Basel a căutat să ridice catedrala deasupra papei și a ridicat în toată lățimea ei problema pretențiilor labelor la puterea seculară Acest lucru a fost legat de un interes deosebit în problema autenticității "darului lui Constantin" nu numai în rândul Valla, ci și în rândul multor conducători bisericești din acea vreme Scrisoarea lui Valla a început să fie răspândită pe scară largă în liste abia după moartea sa și abia în a apărut prima ediție tipărită Oyo a fost tipărit într-o tipografie secretă de Ulrich von Hutten În același timp, Ulrich von Hutten i-a făcut o dedicație ironică Papei Leon al X-lea, în care scrie că sub acest papă se poate spune adevărul, și de aceea îi dedică această ediție Scrie în continuare că speră să găsească o altă lucrare de același fel și atunci îi va putea oferi Leului X un alt astfel de cadou Este interesant cum a răspuns Leo X la această inițiere I-a ordonat lui Rafael să finalizeze două fresce mari Unul dintre ei trebuia să înfățișeze botezul lui Constantin de către Papa Silvestru, iar celălalt - momentul transferării Romei de către Constantin la papă Frescele au fost executate la Vatican Adevărat, Rafael a murit înainte de a fi finalizate, dar elevii săi au trebuit să le finalizeze În această frescă, Constantin și cei patru magnați ai imperiului sunt reprezentați îngenunchiați în fața papei, căruia Constantin îi oferă puterea asupra Romei sub forma unei statuete Curia papală, ca răspuns la publicarea lucrării lui Valla, a alcătuit o infirmare savantă, tratatul Contra Laurentium Vallatn de donatione Constantini Această respingere este extrem de slabă Se bazează pe textul grecesc presupus găsit al Darului lui Constantin, care este de facto originalul și, prin urmare, toată critica pe care Lorenzo Valla la bazat pe analiza textului latin este lipsită de valoare, deoarece textul grecesc nu conține acele cuvinte căreia îi găseşte vina Valla Ca răspuns la această respingere, este suficient să subliniem că traducerea Darului lui Constantin în greacă a apărut abia în secolul al XI-lea și, în plus, a fost "finalizată" în consecință Acum să trecem la opera lui Valla în sine, să vedem cum Valla respinge autenticitatea Darului lui Konstantin Foarte interesant este chiar începutul lucrării, scris în latină umanistă pură, fără frumuseți stilistice deosebite, fără extravaganță retoric, ca la Bruni și Poggio Valla începe prin a spune că și-a exprimat deja multe opinii care au ofensat diverse persoane puternice, autoritatea lor, iar acum jignește o autoritate atât de înaltă precum autoritatea papei, care este înarmat nu numai cu o sabie seculară, ci și cu un cea bisericească, de la care nu poate salva scutul niciunui suveran, pentru că poate acționa cu excomunicații, anateme și blesteme Dar Valla declară, în stil umanist caracteristic, că dacă "mulți s-au hotărât să moară pentru apărarea patriei pământești, atunci mă hotărăsc în acest sens de dragul patriei cerești Împărăția cerurilor este moștenită de cei care sunt plăcuti lui Dumnezeu și nu de cei care sunt pe placul oamenilor Îmi va fi frică de pericolul morții? Deci, departe de toate fricile, departe de orice ezitare și Să remarcăm, de altfel, că Luther a făcut cunoștință cu Darul lui Constantin din ediția Hutten În termeni puternici, el vorbește despre acest fals murdar și nerușinat și se întreabă cum ar putea exista un număr de secole (Notă, autorul ) îndoieli Cu inima fermă, cu deplină încredere, voi apăra cauza adevărului, cauza dreptății, cauza lui Dumnezeu Valla oferă apoi o serie de argumente de ce Constantin nu ar fi putut să facă acest cadou El susține că nicio persoană în stare bună și memorie solidă nu și-ar putea transfera moștenirea - Roma - unei alte persoane Dar dacă o astfel de persoană ar fi fost găsită, fiii și rudele lui ar fi trebuit să-l oprească Susținând că Constantin nu și-ar putea transfera posesiunile papei, Walla îi obligă pe fiii și apropiații lui Constantin să țină discursuri - o tehnică caracteristică scriitorilor antici și împrumutată de la ei de umaniști "Cum poți să-i dezmoșteni pe fiii tăi iubiți, pe cei mai apropiați prieteni ai tăi și să-i renegați?" , întrebați fiii lui Constantin Apoi vorbește "Senat al poporului roman" (Senatus po-pulusque romanus) Și el ține un discurs, ciudat de auzit, un discurs venit de la o instituție "Cezar, dacă uiți de drepturile tale, de drepturile fiilor tăi și ale celor dragi, atunci nu trebuie să uiți de drepturile Senatului și ale poporului roman", spune Senatul Alături de referințele istorice, Senatul și poporul roman își stabilesc drepturile, care nu pot fi înstrăinate nici măcar de puterea împăratului Senatul și poporul Romei declară: "Noi înșine suntem gata să acționăm în apărarea teritoriilor statului și a propriei noastre demnități" S După ce a ținut un discurs lung în numele Senatului, Valla remarcă că acest discurs i-ar fi atins pe toată lumea și, bineînțeles, pe Constantin, cu excepția faptului că el este un piatră și un prost În cele din urmă, cel mai strălucit discurs este pus în gura Papei Silvestru însuși Papa face un lung discurs în care demonstrează că nu poate accepta în niciun fel acest dar, că ar fi o încălcare a tuturor legilor divine și umane Acest discurs este compus cu un talent excepțional Dacă în discursul Senatului Valla citează din istorici clasici, aici el se bazează pe "Scrierile Sacre" și îl obligă pe papa să țină un fel de predică parodică Papa dovedește că darul pe care Constantin vrea să i-l facă va fi de fapt cea mai profundă nenorocire pentru biserică, întrucât îl va forța pe însuși papa și pe urmașii săi să oprească adevărata cale, ceea ce va duce la profanarea întregii biserici romane Aici Walla citează o serie de citate din Sfintele Scripturi El spune: "Hristos le-a spus ucenicilor Săi să vindece pe cei bolnavi, să învie morții, să curețe leproșii, să scoată duhurile necurate Ai primit acest dar degeaba, așa că dă-l gratuit " Astfel, "Sfânta Scriptură" vorbește direct împotriva răsplătirii vindecării de lepră, care este menționată în textul "Darului lui Constantin" Citim mai departe: "Nu aduna comori pe acest pământ, nu deții nici aur, nici argint, nu ai bani în curele tale Este greu pentru un bogat să intre în împărăția cerurilor; este mai greu decât pentru o cămilă să treacă prin urechea unui ac Într-un cuvânt, Valla citează o serie de texte din "Sfânta Scriptură", cu care încearcă să demonstreze că "darul" lui Constantin contrazice Laurentii V a a f Op cit , p Ibid , r Ibid-, r II Ibid,, r Ibid , r Іb- Ibid , r E A Koemigisky toate legile bisericii și că va fi o insultă, nenorocire și un blestem pentru biserică Pentru a încheia discursul Papei Walla, acesta citează celebra poveste a lui Iisus Hristos ispitit de diavol în pustie Diavolul îi spune lui Hristos: "Îți voi da toată împărăția lumii dacă te închini înaintea mea " "De ce, Cezare, vrei să joci rolul diavolului în raport cu mine?" - exclamă tata și se termină cu cuvinte; "Ai Cezarului sunt ai Cezarului, iar ai lui Dumnezeu sunt zei" Acest discurs este compus cu mare pricepere, dar conține mai mult o infirmare morală a "darului" lui Constantin decât orice îndoială cu privire la autenticitatea lui Pe baza raționamentului moral, Valla susține că nu a existat un dar și că nu a existat un imperiu Sylvester Apoi trece la argumente istorice El spune că există suficiente informații despre istoria antică Au existat diverse regate, notează Valla, despre care știm din istorie, dar cine a auzit de regatul lui Sylvester, că papii au fost vreodată cezari? El citează mărturia lui Eutropius că drepturile lui Constantin au trecut fiilor săi El mai spune că există un număr suficient de monede din acea vreme, dar nu există o singură monedă care să poarte numele papei sau imaginea vreunui simbol papal În cele din urmă, Valla promite că va da "lovitura mortală finală" întregului "dar" al lui Constantin, dar aici vedem partea cea mai slabă a criticii sale El susține că Constantin nu ar fi putut fi botezat de Papa Silvestru pentru că anterior fusese botezat de Papa Melchiade Dar, așa cum am spus deja, povestea botezului lui Constantin de către Papa Melchiade este aceeași legendă Astfel, aici Valla respinge o legendă cu alta Apoi începe critica documentului în sine despre "cadoul" lui Konstantin În ciuda numeroaselor naivități și greșeli pe care Valla le-a făcut aici, totuși această parte este de un interes deosebit pentru noi Valla se referă la "Decretul lui Gratian", care este principala lui sursă Deși nu pune sub semnul întrebării "Decretul lui Grațian" în sine, atacă cu batjocură inscripția "palea" (paiea) - "vechi", care marchează unele dintre documentele cuprinse în componența sa Ce înseamnă "palea"? Valla nu rezolvă această întrebare, dar constată că toate documentele marcate cu acest cuvânt sunt fraudă, fals, că acesta este numele persoanei care a făcut inserția ulterioară, care nu se afla în cele mai vechi inscripții ale lui Grațian Jucându-se cu cuvintele "raiea" - paie și "bellua" - vite, Valla demonstrează că toate titlurile care sunt disponibile aici nu rezistă deloc controlului Aici avem în fața noastră metodele criticii diplomatice moderne Apropo, Valla subliniază că în Darul lui Constantin există o astfel de frază, rostită de Constantin; "Noi, împreună cu satrapii noștri și tot senatul" E Valla întreabă ce document istoric se referă la demnitarii romani ca satrapi Acesta este un fals grosolan, spune el (acest exemplu este interesant pentru caracterizarea metodelor polemicii umaniste) Și mai departe: "Cum vrei să bagi aici satrapi, bușteni, căptușule de varză" Valla observă, de asemenea, că Darul lui Konstantin include expresii din ** Laurentii V a a f Op, cit , p "Ibid , pp - "Ibid , p izvoare stiene, pe care Constantin, pe atunci păgân, nu le putea cunoaște El compară limbajul unor locuri din Darul lui Konstantin cu limbajul Apocalipsei și subliniază că de acolo sunt luate fraze întregi Walla atacă apoi cu toată puterea numele "Constantinopol" La urma urmei, în perioada pretinsului transfer al Darului lui Constantin, Constantin nu și-a transferat încă reședința acolo, pentru că însuși numele "Constantinopol" nu exista încă și, cu atât mai mult, nu exista Patriarhia Constantinopolului Între timp, Patriarhul Constantinopolului este indicat în Darul lui Constantin printre acei patriarhi deasupra cărora este plasat papa De aici, Walla trage următoarea concluzie: nu este clar că cel care a întocmit acest document a trăit mult mai târziu decât Constantin? Această concluzie, după toate argumentele sale, pare complet convingătoare Valla critică și Darul lui Constantin din punct de vedere filologic; el este revoltat, de exemplu, de un astfel de termen precum banpa (bandere), care, desigur, nu este un termen al latinei clasice "Ce structură a vorbirii!" Valla exclamă Și, în sfârșit, vede în "darul lui Konstantin" o serie de gafe gramaticale grosolane Cum a fost posibil să scrii într-o astfel de limbă în perioada de glorie a limbii latine? Întreabă Valla, fără să se oprească în cuvinte puternice adresate celor care ar putea astfel mutila latina clasică, el exclamă: "Dumnezeu să te nimicească, ești cel mai ticălos dintre oameni care ar putea atribui cuvinte barbare acestei epoci învățate" Nu voi intra în detaliile analizei sale filologice, voi remarca doar că tocmai acesta este zona în care Valla este foarte puternic El subliniază că acest document nu ar fi putut fi compus pe vremea latinei clasice Analizând fraze individuale din punct de vedere gramatical, Valla descoperă caracterul barbar al latinei "Darul lui Konstantin" El pune sub semnul întrebării unele dintre documentele care susțin versiunea "Darului lui Constantin", în special viața lui Silvestru, menționând că aceasta a fost întocmită de un anume Eusebiu, grec de naștere, iar grecii, în opinia sa, erau mincinoși în acel moment El citează un vers din Juvenal; "Ceea ce minciuna din istorie nu îndrăznește să îndrăznească Grecia" Acest argument nu prea puternic i se pare suficient de convingător Cu cea mai mare indignare, Valla se referă la miracolele care se povestesc în viața lui Sylvester El ridiculizează în mod emoționant legenda dragonului și îmblânzirea lui Mai mult, Valla demonstrează că numai cei mai răi dintre papi, în special Papa Bonifaciu al VIII-lea, au căutat să folosească Darul lui Constantin și imediat Valla raportează că a fost un nenorocit care și-a ucis predecesorul Celestine, trecând țevi prin pereți și rostind tot felul de cuvinte groaznice, parcă ar veni de la Domnul Dumnezeu Numai astfel de papi, din punctul său de vedere, puteau folosi Darul lui Konstantin Urmează apoi o lungă invectivă împotriva puterii papale în general, și mai ales împotriva puterii judecătorești a papilor In concluzie, Valla spune ca daca nu prin forta, atunci macar prin convingere, papii trebuie obligati sa renunte la puterea seculara Nu lăsați cuvinte precum "partidul bisericii sau partidul împotriva Laurentii V a I a f Op cit , p !! Ibid-, r , Ibid , p * biserica" că "biserica luptă împotriva Perugiei, împotriva Bologna"(r)' Nici biserica, nici papa nu ar trebui să lupte împotriva creștinilor, dacă se poate lupta, atunci doar cu arme spirituale Prin urmare, papa trebuie să renunțe la orice putere seculară, abia atunci va fi un părinte sfânt, tatăl tuturor Apoi, nu numai că nu va iniția războaie între creștini, dar va opri războaiele inițiate de alții prin decizie apostolică, prin măreția papală Iată, în termeni generali, conținutul acestui faimos tratat al lui Valla După cum puteți vedea, există metode destul de ciudate aici: critica retorică pur umanistă sub formă de discursuri lungi este combinată cu remarci extrem de subtile și corecte, care într-adevăr nu lasă îndoieli cu privire la falsificarea acestui document Desigur, niciun argument invocat de curtea papală nu ar putea infirma ceea ce a fost adus de Valla Cu toată naivitatea unora dintre metodele lui Valla, el a pus într-o anumită măsură metodele unei adevărate critici istorice și diplomatice Dar, după ce a reușit să dovedească falsitatea Darului lui Konstantin, Valla nu a putut afla nici momentul originii sale, nici motivele reale pentru crearea acestui document Și totuși, opera lui Valla este cea mai mare lucrare de critică istorică timpurie Numai pentru aceasta, ca istoric, Lorenzo Valla se deosebește oarecum de alți scriitori umaniști care au scris doar panegiri către anumite state sau suverani, prin ordin și pentru remunerație Toți criticii de mai târziu ai Darului lui Konstantin, într-un fel sau altul, au pornit de la opera lui Valla Dacă vorbim despre istoricii Regatului Napoli, atunci poate mai tipic decât Lorenzo Valla a fost Bartolomeo Fazio (mort în ) Actele sale ale lui Alfonso I, regele Napoli, în cărți este o biografie pur retorică sau, mai degrabă, un panegiric al acestui rege, pentru care Fazio a primit o recompensă mare Alphonse este descris în stil antic ca un conducător virtuos Cartea lui Fazio este scrisă într-un limbaj strălucit Opera sa este unul dintre cele mai tipice exemple ale școlii retorice umaniste Acest gen de istoriografie se dezvoltă și la Milano, mai ales după lovitura de stat, care a transferat puterea tiranului, condotierul Francesco Sforza În această perioadă sunt propuși aici și o serie de istorici, care scriu din ordinul domnitorilor În primul rând, este necesar să denumim cartea lui Giovanni Simonetta S , dedicată lui Francesco Sforza însuși, - "Actele lui Francesco Sforza, Duce de Milano în Cartea XXXI" Dintre istoricii curții, Simonetta este poate una dintre cele mai bune El nu este atât de preocupat de biografia personală a lui Sforza, ci tocmai de aceste "res gestae", adică de evenimente istorice în care Francesco Sforza este direct implicat Trebuie spus că momentele panegirice atât de caracteristice umanistului S Laurentiî V a a f Op fcit , p >! Ibid '• Bartholomaei F a c ii De rebus gestis ab Alphonso primo, neapolita-tiorum rege, commentanorum lîbri Neapoli, "Data nașterii Simonettei nu este cunoscută cu exactitate, el a murit c [ ] Din până în , a servit ca secretar al lui Francesco Sforza "G Simonetta Rerum gestarum Francisci Sphortiae medioianensîs ducîs libri XXXI Mediolani, istoriografia, se găsește aici mai puțin decât în alți scriitori istorici Acest panegiric este destul de sobru, dar totuși importanța lui Francesco Sforza în politica Italiei și a întregii Europe este extrem de exagerată În lucrare, Simonetta Sforza acționează întotdeauna ca arbitru suprem în afacerile politice ale lumii întregi (arbiter mundi) Dintre istoricii de curte din Milano, se poate numi și Merula , care a scris istoria tiranilor milanezi din Visconti Deși Viscontii au fost respinși din arena politică de casa lui Sforza, aceștia din urmă au încercat să se prezinte drept succesori ai Viscontii și, prin urmare, panegirul lui Visconti ar fi trebuit să servească la exaltarea puterii ducale la Milano în general și Sforza în special Acest elogiu este o poveste tipică pe măsură, care îi laudă pe regii Visconti și lombarzi din care se presupune că sunt descendenți Acest eseu nu prezintă un interes deosebit Statul papal avea și propria sa istoriografie, care urmărea anumite scopuri politice Dintre lucrările de acest fel, este deosebit de caracteristică Cartea Vieții lui Hristos și a tuturor papilor Acest eseu cuprinde perioada de la apariția religiei creștine până la mijlocul secolului al XV-lea Autorul său a fost Bartolomeo Sacchi, care a jucat de obicei sub pseudonimul latin Platina Lucrarea lui Platinum se distinge prin unele trăsături care sunt asociate cu însuși intriga lucrării În primul rând, este o prezentare a biografiilor unor papi individuali Dintre exemplele clasice, influența lui Suetonius cu "Biografia celor Cezari" este vizibil mai puternică decât Titus Livy, care a fost de obicei modelul principal pentru alți umaniști Apoi complotul în sine o obligă pe Platina să interpreteze istoria oarecum diferit față de majoritatea scriitorilor umaniști, care în general evitau să vorbească despre biserică și, dacă nu se opuneau în mod deschis, atunci cel puțin ignorau aceste comploturi Oii erau mai dispuși să vorbească despre miracolele și prezicerile care au avut loc în lumea antică decât despre miracolele din Evul Mediu Dar istoriograful oficial al papilor, precum Platina, a trebuit să introducă miracole în prezentare și să nu se sfiească să introducă ficțiuni pioase Lucrul esențial în opera lui Platina este că un element umanist, secular, a fost introdus în istoria pur bisericească, în istoria religiei creștine și a papalității De remarcat, însă, că biografiile labelor în sine sunt scrise de Platina într-un mod extrem de incolor Un exemplu al unei astfel de caracterizări complet incolore este biografia faimosului Papă Grigore VP, care nu se distinge complet aici de o serie de alți papi Adevărat, pe măsură ce ne apropiem de era Platinei, biografiile papilor devin mult mai interesante și mai vii Vorbind despre istoriografia italiană de la sfârșitul secolului al XV-lea, este necesar să menționăm un autor care poate fi atribuit aceleiași "școli" de scriitori angajați care au compilat istoria într-un stil retoric conform *" Merula ( - ) a predat în - retorică într-una din școlile private din Milano și apoi la Veneția În - a fost profesor la Academia din Milano (Notă redacției) G M ego a De anfi quifate Vicecomitum Mediolani, Platina, Bartolomeo de Sa cehi Platynae historici liber de vita ChriSti ac omnium pontilicum Citta di Castello , Platina ( - ) a servit ca secretar al cardinalului Francesco Gonzaga, apoi câțiva ani în kuriv papal A aparținut Academiei Romane a Umaniştilor Din , Platina se afla sub patronajul Papei Sixtus al IV-lea, care l-a numit director al Bibliotecii Vaticanului (Notă, ed ) ordinea statelor si suveranelor Mă refer la Paolo Giovio ( - ) Chiar și printre penele corupte ale erei umanismului, el este un fenomen excepțional Giovio a fost duhovnic, dar mai ales a fost angajat în șantaj sub firma de istoriografie Și-a dat seama că este mult mai profitabil să-și vândă talentul cu amănuntul decât cu ridicata, să-l vândă de fiecare dată din nou celui care dădea cel mai mult Giovio le-a oferit clienților săi să-i introducă în istorie și a luat bani drept recompensă pentru asta; dacă i s-au refuzat bani, atunci fie a ignorat persoana dată sau starea dată în eseul său, fie a căutat să-l expună în cea mai întunecată lumină posibilă și nu a ezitat să folosească calomnie și abuz El a organizat această afacere la scară mare În acest sens, Giovio s-a ocupat aproape exclusiv de istoria contemporană Lucrarea sa principală, Patruzeci și cinci de cărți ale istoriei timpului meu, Toate cele de cărți nu au fost scrise complet și perioade întregi mari sunt omise din această lucrare Giovio avea obiceiul de a publica în prealabil cuprinsuri destul de detaliate pentru părțile sale nescrise, care trebuiau să insufle frică oamenilor care nu-i plăteau bani Pe lângă această lucrare principală, Giovio deține multe biografii la comandă cu portrete atașate, iar unele dintre portrete nu au nicio legătură cu persoanele cărora le sunt dedicate biografiile Giovio este o figură interesantă printre istoricii umaniști Fără îndoială, avea un mare talent ca publicist A avut o corespondență uriașă, i-au scris din diferite părți ale Italiei și din alte țări Era mereu la curent cu ultimele evenimente și știa mereu cine era cel mai convenabil în momentul de față să șantajeze Domeniul său de activitate era foarte extins, iar politicienii au trebuit să țină seama de el Este remarcabil că stilul lui Giovio este întotdeauna înalt, moralizator Își condamnă adversarii din punctul de vedere al moralității înalte, deși el însuși adesea nu disprețuiește cele mai grosolane calomnii De exemplu, îl atacă pe Machiavelli pentru slăbiciunile sale politice, pentru că a cedat sentimentelor sale patriotice în detrimentul adevărului Din Republica Florentină, Giovio nu a primit nici un ban și, prin urmare, a vorbit despre asta cu răutate Este greu să vorbim despre semnificația istorică a scrierilor sale, deoarece nu are critici, selecția faptelor este extrem de arbitrară Ele pot fi privite mai degrabă ca un fel de jurnalism, unde se găsesc uneori detalii extrem de interesante și vii, a căror fiabilitate este însă foarte adesea îndoielnică •' Paolo G і o ѵ і o Historiarum sui temporis, libri Firenze, - PRELEZA IV ISTORIA UMANISTĂ ÎN ITALIA SCOALA POLITICA (Machiavelli si Guicciardini) Chiar și luând în considerare școala retorică, a trebuit să remarcăm anumite tendințe politice în rândul reprezentanților ei De la începutul secolului al XVI-lea s-a remarcat în istoriografie o școală, care poate fi numită școala politicienilor prin excelență Ea includea cei mai de seamă reprezentanți ai istoriografiei Renașterii, politicieni de profesie, care considerau istoria în primul rând din punct de vedere politic și nu numai în sensul că o vedeau ca pe un mijloc de atingere a anumitor scopuri politice, ci și pentru că studiul istoriei era pentru ei un fel de școală politică Ei au căutat să tragă anumite lecții politice din istorie Adesea, aceasta a echivalat cu faptul că istoricul urmărea în istorie o schemă politică definită, predeterminată Dorința de a vedea istoria ca pe o școală a experienței politice nu era nouă în istoriografie Această abordare a istoriei este tipică pentru Tucidide, Aristotel, Polybius și mulți alți istorici antici Ceea ce era nou a fost că această abordare este acum transferată în istoria Evului Mediu Istoricii antici au fost studiați cu atenție de către istoricii umaniști ai școlii politice, lecțiile de istorie antică au fost transferate de ei în studiul Evului Mediu Cei doi istorici majori ai Renașterii italiene, Machiavelli și Guicciardini, care au avut cea mai mare influență asupra istoriografiei ulterioare, aparțineau școlii de istorici politici Este necesar să ne oprim pe scurt asupra situației istorice în care au trebuit să scrie acești istorici, precum și asupra concepțiilor lor politice Perioada de glorie a operei lui Machiavelli datează din - , perioada de după căderea Republicii Florentine și restaurarea familiei Medici Aceasta a fost perioada declinului deja clar marcat al Italiei, care, desigur, nu a putut să nu lase o amprentă asupra concepțiilor politice ale lui Machiavelli Dezvoltarea economică a Italiei a fost deja afectată de amestecarea rutelor comerciale care a început la sfârșitul secolului al XV-lea în legătură cu marile descoperiri geografice Războaie, de la sfârșitul secolului al XV-lea continuu bo sângerarea din Italia a subminat și economia țării Comerțul și industria s-au stins treptat, dar cămăta s-a dezvoltat din ce în ce mai mult, capitalul a fost din ce în ce mai investit în cumpărarea de pământ A existat un fel de feudalizare a vârfului burgheziei italiene Toate acestea aveau să aibă o anumită influență asupra gândirii politice și istorice a Renașterii italiene, pentru care Florența era domeniul cel mai potrivit Dacă ne uităm la istoria Florenței din secolul al XIX-lea încoace, vom vedea că nicăieri în Italia nu s-au schimbat un număr mai mare de constituții, nicăieri nu a existat o luptă socială și politică atât de acerbă și nicăieri nu au fost atâtea rețete inutile pentru mântuirea patriei a fost pusă înainte ca la Florenţa Se poate spune că Florența a fost un fel de imens laborator de experiență politică, precum cel pe care îl vedem în orașele-stat democratice din Grecia antică În Florența, problema formei de guvernare nu era atât teoretică, cât practică Aici cererea pentru o lecție politică a fost prezentată istoriei cu cea mai persistență și mai viu Reprezentanții gândirii politice din Florența sunt adesea, din punctul nostru de vedere, istorici răi, în sensul că nu au perceput suficient de critic materialul izvoarelor, nu l-au verificat suficient, manifestând uneori o credulitate excesivă, dar în același timp timp au un mare merit, ceea ce îi deosebește în mod clar de majoritatea istoricilor școlii retorice este un instinct politic sănătos, un simț al realului, pe care îl au foarte mult, pentru că ei înșiși au luat parte direct la viața politică a republicii lor şi a întregii Italiei Este important de menționat că în secolul al XVI-lea istoria dintr-un pur local, dedicat laudei orașelor-stat individuale, începe să se dezvolte într-un național, pan-italian De asemenea, trebuie subliniat că în această etapă ulterioară a istoriografiei umaniste în Italia, limba latină este folosită mai rar Lucrările lui Machiavelli și Guicciardini au fost scrise în italiană, ceea ce le-a permis să utilizeze o terminologie istorică mai precisă, atât de lipsită la scriitorii școlii retorice Ar fi o greșeală să spunem că reprezentanții școlii politice erau cu totul străini de retorică, imitație a anticilor în modul de prezentare În scrierile lui Machiavelli, de exemplu, găsim și multe discursuri în care el își exprimă propriile opinii asupra politicii unuia sau aceluia partid, punându-le în statutele conducătorilor acestor partide, dar aici nu joacă un asemenea aspect rol mare ca în lucrările școlii retorice Să ne oprim asupra celui mai mare reprezentant al acestei școli - Niccolo Machiavelli Machiavelli este unul dintre acei scriitori extrem de greu de clasificat El nu aparține categoriei unor astfel de scriitori care propovăduiesc aceleași idei toată viața, dezvoltându-le constant într-un singur sistem politic Poate, așa cum se presupune uneori, instabilitatea politică personală a lui Machiavelli a jucat un rol în acest sens, dar poate că motivele pentru aceasta au avut rădăcini și în faptul că la acea vreme însăși burghezia Florenței, a cărei ideologie era Machiavelli, era în criză și era adesea în criză forțat să meargă până la orice un fel de compromis cu feudalismul Prin urmare, cred că ar trebui să se facă distincția între idealurile politice ale lui Machiavelli și acele rețete pe care le dă el pentru rezolvare sarcini practice ale politicii florentine și italiene din acea vreme De remarcat, de asemenea, este greșit să judecăm părerile politice ale lui Machiavelli doar după celebra sa lucrare - "Suveranul" În acest scop, este necesar să ne bazăm și pe Discursurile despre primele zece cărți ale lui Titus Livius, care conturează și părerile sale politice, deși mult mai puțin sistematic decât în Suveranul, dar mult mai pe deplin În cele din urmă, Istoria Florenței însăși, principala lucrare istorică a lui Machiavelli, oferă material bogat pentru a judeca opiniile sale politice generale Să ne oprim pe scurt asupra biografiei lui Machiavelli ( - ) Oameni precum Machiavelli lasă în operele lor o anumită amprentă nu numai a clasei și a epocii lor, ci și a personalității lor, care, deși este întotdeauna o reflectare a vieții aceleiași clase și aceleiași epoci, are multă originalitate și individualitatea Fiu de jurist învățat, a aparținut cercului acelei intelectualități care se creează în Renaștere la Florența și în alte orașe ale Italiei și care servește în primul rând burghezia În - Machiavelli a fost secretar al Consiliului celor Zece din Florența, a îndeplinit misiuni diplomatice ale Republicii Florentine la curțile străine și a fost direct implicat în conducerea războiului de la Florența împotriva Pisei* Principalele lucrări ale lui Machiavelli : "Discursuri despre primele zece cărți ale lui Titus Livius" ( ), tratat politic "Suveranul" ( ), "Viața" Astruccio Castracani din Lucca "( )," Istoria Florenței în opt cărți "(scrisă între și ) Știm destul de multe despre educația lui Machiavelli Încă se dezbate dacă Machiavelli știa greacă sau dacă a studiat scriitorii greci doar în traduceri latine Machiavelli nu a fost niciodată un umanist major în sensul că este înțeles ca fiind aplicat Italiei acestei epoci Nu poate fi numit un susținător al purității limbii latine, un filolog, un stilist Cunoscând perfect latină, a preferat să scrie în italiană, ceea ce l-a eliberat în mare măsură de imitația sclavă a stilului autorilor antici atât de caracteristic pentru majoritatea istoricilor umaniști Machiavelli era foarte familiarizat cu literatura antică, în special cu literatura istorică, dar nu găsim la el o imitație directă a ideilor anticilor Scriitorii antici individuali au exercitat o influență extrem de puternică asupra lui Machiavelli doar în sensul că i-au trezit propria gândire Celebrele sale Discursuri despre primele zece cărți ale lui Titus Livius arată cum anumite fapte, anumite gânduri ale scriitorului antic îl împing la propriile sale reflecții politice Uneori se pare că această reacție este neregulată, pripită și aceasta poate fi într-adevăr caracteristică lui Machiavelli În personalitatea sa și în scrierile sale vedem un exces deosebit de vivacitate Era, așa cum a numit-o unul dintre prietenii săi, "o minte lacomă de digresiuni și excursii" După restabilirea tiraniei Medici, în , Machiavelli a fost arestat sub suspiciunea de conspirație, iar apoi expulzat din Florența Restul vieții lui Machiavelli a trăit aproape fără pauză în moșia sa din San Casciano (Notă, ed ) - N Machiavelli Opere di Niccolo Machiavelli, scelte da Guîseppe Zirardini ("Discorsi sopra la prima decada di Tito Livio"; "ll Prinicipe"; "La Vita di Castruccio Castracani de Lucea"; "Istorie florentine"), Parigi, Traducere rusă "The Suveran" şi "Viaţa lui Castruccio Castracani" C N M a k i a v e l l i Lucrări, "Academia", M -L , O altă caracteristică a stilului de prezentare al lui Machiavelli a fost pasiunea pentru generalizări Fiecare fapt îl interesează numai în măsura în care poate fi material pentru generalizare sau concluzie Acest lucru este evident din "Istoria Florenței" a sa - acele fapte din care este imposibil să se tragă concluzii politice sunt prezentate în mod neinteresant, palid; acolo unde există posibilitatea de a trage concluzii politice, expunerea este strălucitoare, plină de viață, iar concluziile sunt trase în grabă Machiavelli a fost adesea acuzat de necinste și jonglare cu faptele Dar a fost o jonglare deliberată între fapte? Nu a fost acesta rezultatul impresionabilității excesive asociate cu temperamentul lui Machiavelli? Critica lui la adresa izvoarelor este într-adevăr foarte slabă, credulitatea lui față de scriitorii antici este atât de mare încât își asumă credință invenții evidente, fabule evidente -De exemplu, Eneas este o figură istorică pentru el Credulitate, entuziasm pasional pentru material, care nu-i permite să se gândească la critică, dorința de generalizări, de concluzii - toate acestea sunt caracteristice lui Machiavelli Fiind un teoretician pasionat care nu s-a oprit la concluzii extreme din pozițiile sale, Machiavelli a fost în același timp un practicant extrem de slab în politică Nu se poate spune că nu avea o lățime de spirit, capacitatea de a observa Rapoartele sale despre diverse misiuni diplomatice sunt pline de bun simț politic, de observație, dar nu a știut niciodată să-și aplice observațiile corecte și planurile corecte în viață A existat un fel de defect de caracter, voință Nu avea perseverență, nu avea capacitatea de a impresiona oamenii în rolul de lider Nu este crud în natură și nu ipocrit, Machiavelli a fost un teoretician al cruzimii și al prefăcătorii În orice se poate observa o discrepanță totală între teorie și practică În tratatul său politic Prințul, i-a dedicat capitolul al șaptelea lui Cesare Borgia, unul dintre cei mai nerușinați politicieni ai Renașterii, dar când a întâlnit acest ideal al său, s-a pierdut - nu aveau ce să vorbească, erau doi opuși naturi - un teoretician pur și o practică pură Machiavelli nu a avut fermitate în a-și apăra convingerile, nu a avut capacitatea de a-și sacrifica viața de dragul lor Ca secretar al Republicii Florentine, a condus lupta împotriva restaurării Medicilor, iar când Medicii s-au întors la putere, a fost acuzat că a conspirat împotriva lor, întemnițat și torturat După aceea, într-o scrisoare către prietenul său, scrie că el însuși este surprins de curajul cu care a îndurat această tortură Cu toate acestea, acest curaj s-a evaporat curând El și-a dedicat tratatul "Împăratul" nepotului lui Lorenzo Medici - tot Lorenzo, o persoană complet nesemnificativă, și a încercat în toate modurile posibile să-și asigure un loc în slujba Medicilor Care este teoria politică a lui Machiavelli și care este relația cu această teorie politică a ceea ce este adesea numit "machiavelianism" - doctrina politică și etică expusă în "Prințul" său? Nu este atât de ușor să facem o caracterizare generală a concepțiilor politice ale lui Machiavelli, și nu atât din cauza instabilității și schimbării lor, cât din cauza lipsei lor de sistem, a inconsecvenței Cu privire la întrebările despre care scrie aproape simultan, opiniile sale nu sunt întotdeauna aduse într-un sistem coerent Acest lucru nu este întotdeauna legat de caracteristicile personale ale lui Machiavelli, de depozitul său de scriitor și gânditor Aceste trăsături ale vederilor sale politice pot fi explicate mai degrabă; situaţia dificilă în care se afla Italia la acea vreme şi parţial post burghezia florentină Într-o perioadă în care Florența, ca și toată Italia, era în declin, Machiavelli, ca ideolog al burgheziei florentine, a fost nevoit să facă tot felul de compromisuri politice, care, poate, nu corespundeau deloc aspirațiilor sale politice personale, dar i s-a părut necesar politic în acest moment Machiavelli are o reputație foarte solidă de susținător al monarhiei, iar monarhia, ghidată de axioma "scopul politic justifică toate mijloacele" Dar dacă ne întoarcem la Discursurile sale despre primele zece cărți ale lui Titus Livius, vom găsi aici destul de des elogiul libertății ca un anumit principiu politic Gânduri similare pot fi găsite în Istoria Florenței În această carte, pe care Machiavelli a dedicat-o labei lui Clement al VII-lea, membru al familiei Medici, există adesea o laudă a libertății, uneori contrastată cu tirania pe care Medicii au introdus-o la Florența în secolul al XV-lea, în special Cosimo Medici De exemplu, descriind răscoala de la Genova împotriva dominației Milanului, Machiavelli spune că a fost grozav să vezi cetățeni, un popor care s-a unit prin cuvântul "libertate", xMachiavelli scrie că bogăția și înțelepciunea Medicilor au făcut poporul surd și sub ei libertatea era deja necunoscută Florenţei Acest lucru sugerează că Machiavelli nu a avut o atitudine negativă față de Principiul Libertății În unele dintre declarațiile lui Machiavelli, în special în Discursurile sale despre primele zece cărți ale lui Titus Livius, apar concepții democratice De exemplu, chiar titlurile capitolelor acestei lucrări sunt interesante: "Mulțimea este mai deșteaptă și mai constantă decât suveranul" (kya I, cap ) Machiavelli dă aici o serie de exemple care demonstrează că poporul este întotdeauna mai rezonabil și mai stabil decât monarhul, că poporul păstrează mai bine instituțiile existente Potrivit lui Machiavelli, oamenii ar trebui să aibă anumite drepturi inalienabile - dreptul de a controla conducerea, dreptul de a judeca, dreptul de a atribui oameni în anumite funcții Machiavelli, desigur, știa bine ce este tirania și ce este un tiran În "Istoria Florenței" vorbește în permanență despre ticăloșia prinților, despre faptele întunecate ale Visconti Totuși, cel mai rău dintre prinți - Cesare Borgia este lăudat de el, ridicat la modelul domnitorului Acestea sunt contradicțiile în care, parcă, bate gândul lui Machiavelli Este necesar să aflăm care este teoria lui și ce semnificație politică are exaltarea sa de monarh viclean, crud și perfid Dacă ne uităm îndeaproape la teoria politică a lui Machiavelli, vom vedea că el repetă ceea ce era comun printre scriitorii antici, Aristotel și Polibiu Aceasta este doctrina a trei forme de guvernare: monarhia, aristocrația și democrația Machiavelli adaugă la aceasta că cei mai buni și mai perspicaci autori desenează nu trei, ci șase forme de guvernare, adică, pe lângă monarhie, mai există și despotismul, pe lângă aristocrație, oligarhie și pe lângă democrație, anarhia, ca un fel de antiteză negativă În urma lui Polibiu, el desenează astfel schimbarea acestor forme de guvernare: monarhia degenerează treptat în tiranie, apoi este răsturnată și se instaurează domnia aristocrației; aristocrația degenerează într-o oligarhie; atunci poporul răstoarnă oligarhia și se instaurează democrația, care la rândul ei degenerează în anarhie; după aceea, statul trebuie să piară dacă nu este reînnoit Reînnoirea îi apare sub forma mântuirii statului de către o personalitate puternică, un legislativ major un trup ca Moise, Licurg, Solon, care pune ordine în această societate zguduită și o reînvie Care dintre toate aceste forme de guvernare i se pare lui Machiavelli cea mai bună? Idealul lui Machiavelli este un guvern mixt în care anumite drepturi ar trebui să aparțină poporului - dreptul de a fi ales în funcție, dreptul de a controla administrația și dreptul de a judeca El atribuie, de asemenea, un anumit loc în management aristocrației Trebuie să spun că Machiavelli are un dezgust clar pentru aristocrație, în special pentru cea feudală El vorbește despre domnii feudali care trăiesc din chiria pământului ca despre oameni care merită un profund dispreț Aceștia sunt dușmanii statului, ordinii și libertății Cunoașterea este baza oricărei tiranie Dar îl recunoaște pe patricianul urban - cea mai bogată și în același timp cea mai educată și mai luminată parte a populației urbane Reprezentanții patriciei, potrivit lui Machiavelli, sunt cei care ar trebui să ocupe cele mai înalte funcții și să servească scopurilor statului, îndreptând viața statului în direcția corectă, iar poporul să-i controleze El vede idealul unui astfel de guvern în Republica Romană Cât despre șeful statului, potrivit lui Machiavelli, acesta ar trebui să fie reprezentantul statului în ansamblu, gonfalonierul, așa cum era numit la Florența Când se analizează opiniile politice ale lui Machiavelli, se pune o întrebare - ce înțelege el prin termenul "popor" În aplicarea istoriei Florenței din secolele XIII-XIV, unde Machiavelli operează cu un material mai specific, el vorbește de obicei despre nobilimea - nobil si poporul - roroio Dar în Florența acestei epoci a existat un alt grup de populație - plebea (plebe) - gloata, adică poporul propriu-zis în sensul larg al cuvântului, despre care Machiavelli nu-l menționează deloc Prin urmare, când vorbește despre popor (poroio), se gândește evident la elefantul prosper al orășenilor, burghezii, așa cum am spune noi, folosind termenul folosit de Engels, și nu oamenii în sensul larg al cuvânt, masele muncitoare, cărora Florența de atunci, termenul "plebe" era folosit de obicei Această rezervă trebuie făcută atunci când vorbim de democrația lui Machiavelli Așadar, Machiavelli preferă o formă mixtă de guvernare, sub forma unei republici, în fruntea căreia se află reprezentanți ai patriciatului urban, controlat de cetățeni înstăriți El a văzut idealul unui astfel de stat în Republica Romană Este interesant cum această idee a unei forme mixte de guvernare este conectată la Machiavelli cu conceptul său general despre dezvoltarea politică a societății El nu caută deloc să creeze un fel de ordine socială stabilă Dimpotrivă, el vede în lupta partidelor principiul de bază al vieții politice Lupta patricienilor și plebeilor din Roma antică i se pare o existență politică normală, iar în spatele luptei anumitor partide, în opinia sa, se află anumite interese materiale Adevărat, el nu se adâncește în analiza acestor interese Totuși, pe această bază nu se poate crede că Machiavelli înțelege adevăratele cauze ale luptei partidelor El spune că aristocrația Această întrebare cea mai importantă este puțin atinsă de cercetătorii lui Machiavelli (Notă, autorul ) * Prin urmare, atunci când se definesc idealurile politice ale lui Machiavelli drept republican, trebuie întotdeauna să se țină cont de faptul că el era foarte departe de o democrație autentică Democratismul său este foarte limitat și îndoielnic, întrucât nu depășește recunoașterea unor drepturi politice pentru reprezentanții secțiilor bogate ale populației urbane (Notă, ed ) aspiră la putere excesivă, iar oamenii caută să-și protejeze libertățile Dar în această luptă între popor și aristocrație, în opinia sa, trebuie creat un anumit echilibru Prin ce ar trebui să fie creat? - Principiul statalității, care stă la baza ideologiei politice a lui Machiavelli Statul este mai presus de orice, mai presus de toate interesele personale, mai presus de interesele de partid Înțelegerea de către toți membrii societății a intereselor statului în ansamblu, a capacității de a se sacrifica, interesele lor personale sau interesele partidului de dragul statului - aceasta este ceea ce ar trebui să dea putere, viață și stabilitate societății Astfel, pentru Machiavelli, idealul nu este victoria finală a unui partid sau grup asupra altuia, ci un anumit echilibru, chiar dacă acest echilibru este menținut prin luptă O astfel de luptă, în opinia sa, face posibil ca unul sau altul nou element să iasă în prim-plan, dă viață și dezvoltare constituției însăși și, în cele din urmă, se dovedește a fi benefic pentru stat Machiavelli trage acest ideal al său din exemplul istoriei Romei și al istoriei Florenței Totuși, în istoria Florenței, potrivit lui Machiavelli, lupta părților nu decurge așa cum ar trebui Spiritul de stat este înlocuit aici de spiritul de partid Fiecare parte, după ce a preluat puterea, urmărește să distrugă alte partide, indiferent de interesele statului Prin urmare, potrivit lui Machiavelli, întreaga istorie a Florenței "este o istorie a captărilor de putere de către un partid sau altul, care urmărește să-și distrugă adversarii Machiavelli notează, de asemenea, un alt punct - ca urmare a preluării puterii la Florența de către un partid sau altul, de obicei începe o scindare între partidul dominant însuși, deoarece anumite grupuri de oameni sunt incluse în aceasta, iar indivizii își urmăresc interesele private și acest lucru complică lupta, întunecând complet principiul național Ca urmare, în loc să se stabilească o ordine ideală, care este în general caracteristică unei "forme mixte de guvernare", la Florența această luptă duce la o ostilitate sporită între părți Idealul, potrivit lui Machiavelli, ar fi unitatea nu numai pentru Florența, ci și pentru toată Italia Însă realizarea unei astfel de unități este împiedicată de anumite trăsături ale istoriei Italiei și mai ales de fragmentarea ei politică, pentru care dă vina în mod special pe papalitate Sunt pagini foarte amare despre rolul papalității în Istoria Florenței a lui Machiavelli Fragmentarea Italiei, dependența ei de invaziile spaniolilor și ale francezilor duc, potrivit lui Machiavelli, la faptul că prima sarcină urgentă pentru Italia din timpul său este unitatea politică a țării, unitatea națiunii italiene Machiavelli are deja însăși conceptul de națiune, deși poate nu este exprimat în mod explicit El spune că unitatea de teritoriu și unitatea de limbă duc într-o serie de cazuri la unitatea politică Dar în Italia, din mai multe motive, și în special din cauza politicii anti-unificare a papalității, nu a existat o astfel de unificare care a avut loc în Spania și Franța Pentru a respinge invaziile străine, Italia trebuie să creeze o unitate politică puternică și să aibă propriile forțe armate Istoria militară Machiavelli acordă un loc foarte mare în scrierile sale El condamnă aspru sistemul condottieri, în care afacerile militare erau încredințate unor străini care se gândeau doar la propriile beneficii personale, și nu la puterea militară a țării Acest lucru a condus la faptul că părțile ostile au convenit adesea în avans, "s-au jucat" PS și, de obicei, una sau cealaltă parte, în conformitate cu un acord preliminar, sa recunoscut ca fiind învinsă Potrivit lui Machiavelli, acest principiu de organizare a forțelor armate a fost unul dintre motivele slăbiciunii militare a Italiei, care s-a dovedit a fi incapabilă să respingă statele mai puternice, centralizate: Spania și Franța Singura cale de ieșire din situația disperată în care se afla Italia la vremea lui, Machiavelli a văzut în unirea forțată a țării prin orice mijloace și în crearea unei puteri militare puternice Machiavelli dezvoltă aceste idealuri politice în Prințul, unde formulează sarcina cu care, în opinia sa, se confrunta Italia în acel moment Așadar, folosind exemplul lui Machiavelli, vedem disponibilitatea burgheziei italiene din acea vreme de a face orice compromis cu tirania feudală, chiar și cu prețul renunțării la idealul unei forme mixte de guvernare, fie și numai pentru a îndeplini principala sarcină politică - pentru a apăra independența Italiei Dacă pentru unificarea Italiei sunt necesare violența, răutatea, crima, atunci acest lucru se poate face Nu trebuie să se teamă să comită un rău mai mic, spune Machiavelli, pentru a evita un rău mai mare pentru stat El crede că numai un politician inteligent, crud și viclean poate îndeplini această sarcină politică de bază Prin urmare, în acest moment, Italia are nevoie cel mai mult de o astfel de persoană Dacă el este, din punctul de vedere al lui Machiavelli, un conducător ideal este o altă întrebare Vorbind despre puterea monarhică, Machiavelli arată diferite tipuri de monarhi, dintre care nu toți sunt ideali pentru el De exemplu, în capitolul din "Suveranul", el îl desenează pe monarh doar cu trăsături negative - acesta este un tiran tipic, opresorul poporului, ale cărui activități nu aduc niciun beneficiu statului Alături de el, își creează o altă imagine a unui tiran - organizatorul suveran, așa cum îl imaginează pe Cesare Borgia El notează că Borgia își atinge obiectivele prin viclenie, înșelăciune, prin orice mijloace Dar acest lucru nu-l deranjează pe Machiavelli, deoarece Borgia luptă cu micii tirani în Romagna, distrugând fragmentarea feudală în primul rând în statele papale, stabilindu-și obiective mai largi - eliminarea fragmentării în întreaga Italie Acest scop cel mai important, din punctul de vedere al lui Machiavelli, face posibilă justificarea chiar și a mijloacelor nedemne ale politicii sale Machiavelli a fost ideologul acelor grupuri ale burgheziei italiene care credeau că numai tirania poate salva Italia El observă că un astfel de tiran precum Cesare Borgia stabilește ordinea politică în zonele pe care le-a cucerit, stabilește justiția, care nu era acolo sub stăpânirea micilor tirani Dar asta nu înseamnă deloc că Borgia însuși este conducătorul ideal pentru Machiavelli El vede conducătorul ideal în unii dintre împărații Romei: în Traian, Marcus Aurelius și în legiuitori vechi precum Solon și Lycurgus Dar Machiavelli înțelege clar că nu există niciun temei pentru astfel de conducători în Italia timpului său și că acest ideal este irealizabil în practica politică italiană Desigur, potrivit lui Machiavelli, ar fi mult mai bine dacă un conducător organizator precum Cesare Borgia, după ce a stabilit ordinea și a eliberat țara, ar transfera puterea "poporului" (desigur, în înțelegerea lui Machiavelli) și a stabilit o formă mixtă al guvernului, dar consideră această opțiune aproape imposibilă Și deși, din punctul de vedere al lui Machiavelli, numirea unui astfel de tiran nu este o soluție ideală a problemei, una- dar, în afară de acest tiran, nu se gândește la nicio altă cale de a salva Italia în această situație Acesta este aproximativ cercul ideilor politice ale lui Machiavelli și rădăcinile acelor contradicții în concepțiile sale politice, despre care am vorbit mai sus Acum să ne întoarcem la considerarea lucrărilor istorice reale ale lui Machiavelli În ceea ce privește Discursurile sale despre primele zece cărți ale lui Titus Livy, nu este atât o lucrare istorică, cât un tratat politic Nici "Viața lui Castruccio Castracani din Lucca" nu poate fi numită o lucrare istorică în sensul exact al cuvântului Aceasta este o biografie a unui erou care a fondat statul cu ajutorul priceperii personale (Apropo, remarcăm că termenul "valor" - virtu - joacă un rol major în toate construcțiile politice ale lui Machiavelli), Figura lui Castruccio Castracani - un tiran puțin cunoscut la Lucca la începutul secolului al XIV-lea - sub condeiul lui Machiavelli ia forma unui fondator ideal al statului El îi atribuie acestui tiran fapte din biografiile personalităților politice scrise de Plutarh, compune o serie de bătălii care ar fi fost câștigate de Castruccio Castracani după toate regulile artei militare, deși Machiavelli însuși în Istoria Florenței vorbește despre aceste bătălii în cu totul alt mod Astfel, în "Viața lui Castruccio Castra Cain" se poate vedea, mai degrabă, un roman istoric decât o descriere a unor evenimente istorice autentice Lucrări istorice în sensul deplin al cuvântului sunt cărți din "Istoria Florenței" de Machiavelli Aceasta nu este doar istoria Florenței, așa cum s-ar putea crede, judecând după nume Prima carte a acestei lucrări tratează istoria întregii Italie, începând cu invazia barbarilor Următoarele trei sunt dedicate istoriei interne a Florenței până în , adică până la stabilirea puterii Medici În ultimele patru cărți, nu numai că este oferită o relatare foarte detaliată a istoriei Florenței până în , dar se acordă și multă atenție istoriei politicii externe a statelor italiene individuale Machiavelli plănuia să-și continue Istoria Florenței, dar din cartea a IX-a au rămas doar schițe și fragmente preliminare După cum sa menționat deja, pentru Machiavelli, sistemul politic din Florența este rezultatul luptei interne care a avut loc aici Bineînțeles, în mintea lui, aceasta nu este o luptă socială, ci o luptă a partidelor politice, dar partidele politice vin cu o anumită caracteristică socială, dovadă fiind numele partidelor pe care le folosește - "nobili", "popelo" și "plebe" Machiavelli își imaginează parțial interesele economice care stau la baza acestei lupte Dar ei nu îi atrag atenția El este interesat de orice grupare socială doar în măsura în care acţionează ca forţă politică Îi este indiferent cum a fost creat cutare sau cutare grupare politică; partidele politice încep să-l intereseze abia atunci când apar în arena luptei politice cu un anumit program politic Din punctul de vedere al luptei politice și al schimbărilor din sistemul politic cauzate de aceasta, Machiavelli consideră întreaga istorie a Florenței Istoria Florenței a fost scrisă de Machiavelli în timpul restaurării Medici, la sugestia Cardinalului Medici Până la terminarea istoriei, cardinalul devenise papă, iar Machiavelli și-a dedicat cartea papei Clement al VII-lea S-ar putea aștepta ca în acest sens Istoria Florenței a lui Machiavelli va face concesii semnificative Medicilor, abandonând ideile republicane pe care le-a exprimat în Discursurile sale despre primele zece cărți ale lui Titus Livius Cu toate acestea, "Istoria Florenței" este scrisă pe un ton destul de independent, iar Machiavelli nu spune întotdeauna doar lucruri măgulitoare despre Medici Cu toate acestea, la Machiavelli, dorința de a ocoli unele probleme sensibile este clar vizibilă Cadrul cronologic al Istoriei Florenței ar fi putut fi determinat în mare măsură de lipsa de dorință a lui Machiavelli de a ofensa politica Medici Istoria internă a Florenței este adusă doar la instaurarea tiraniei Medici, pe care o descrie deja pe un ton curtenesc În prezentarea următoare, accentul este transferat pe descrierea politicii externe a statelor italiene Istoria Florenței începe cu o dedicație adusă Papei Clement al VII-lea de la cel mai de jos servitor al său, Niccolo Machiavelli După cum se poate deduce din această dedicație, Machiavelli a fost însărcinat să descrie marile fapte ale casei Medici, însă această sarcină nu a fost îndeplinită de el în modul în care se aștepta de la el El spune în prefața sa că a făcut această lucrare fără lingușiri și este sigur dinainte că nimeni nu va fi mulțumit de munca lui Cu toate acestea, Clement al VII-lea a fost atât de plin de tact încât nu și-a exprimat nici cea mai mică nemulțumire și chiar l-a răsplătit pe Machiavelli pentru această carte În prefața cărții, Machiavelli spune că la început urma să înceapă prezentarea din , adică din vremea când Medicii au luat puterea la Florența, crezând că pentru a se familiariza cu istoria anterioară a Florenței, cititorul poate fi referit la scrierile lui Leonardo Bruni, Poggio'Bracciolini și alții Totuși, el a rămas nemulțumit de munca lor, deoarece acestea se ocupă doar de istoria externă a Florenței și lasă complet deoparte lupta internă Prin urmare, a ajuns la concluzia că lucrările lor nu pot aduce niciun beneficiu și plăcere cititorului, deoarece pentru un om de stat, principalul cititor al operei sale, este importantă o poveste detaliată despre ciocnirile interne din stat Acesta din urmă este necesar pentru ca omul de stat, trăgând lecții din trecut, să poată menține armonia și unitatea în cadrul statului Armonia și unitatea este una dintre ideile principale ale lui Machiavelli În prefața la Istoria Florenței, Machiavelli evidențiază câteva sarcini generale de natură politică și istoriografică care l-au confruntat și pe care le reduce în principal la înfățișarea luptelor interne Este imposibil să facem o analiză detaliată a tuturor celor cărți ale Istoriei Florenței, așa că ne vom limita la cele care ne interesează în mod deosebit Din punctul nostru de vedere, primele cărți care descriu începutul Evului Mediu sunt foarte curioase, Machiavelli notează că Imperiul Roman a fost distrus de barbari, care, odată ajunsi într-o țară cu o climă bună, au început să se înmulțească rapid și ca un rezultatul au fost nevoiți să se stabilească Împărații au contribuit într-o oarecare măsură la aceasta prin mutarea capitalei lor de la Roma la Constantinopol și astfel, parcă, lăsând o parte a imperiului în seama barbarilor Machiavelli ia în considerare istoria invaziilor barbare începând cu cimbri, trecând apoi la vizigoți și așa mai departe El oferă o mulțime de material legendar, dar succesiunea lui de fapte este în general destul de corectă Respingând toate acele greșeli și inexactități pe care le are Machiavelli, putem accepta schița istoriei Evului Mediu pe care a conturat-o El deja a pus capăt complet vechii scheme a istoriei medievale - schema monarhiilor, cu imaginea Imperiului Roman, care se presupune că a continuat să existe de-a lungul întregului Ev Mediu Potrivit lui Machiavelli, Imperiul Roman din Occident piere în secolul al IV-lea Faptul că se naște un nou imperiu - imperiul lui Carol cel Mare - nu este esențial pentru el, El nu pune imperiul lui Carol cel Mare în nicio legătură cu istoria romană Astfel, vedem la Machiavelli o abordare mai realistă a perioadei inițiale a istoriei Evului Mediu decât la cronicii medievali Pentru Machiavelli nu există o continuitate directă a Evului Mediu cu istoria Romei El vede că căderea Imperiului Roman a fost începutul unei perioade cu totul noi Machiavelli arată că conducătorii barbarilor din Italia nu au stat mult, doar au trecut prin ea și au jefuit țara Primii barbari care au zăbovit în Italia au fost Odoacru și Teodoric În legătură cu părerile sale despre unificarea Italiei, Machiavelli pune o foarte mare preț pe activitățile acestor, după cum i se pare, "unificatori" Italiei, în special pe Teodoric Îi cântă panegiric lui Teodoric, care, după cum crede el, a făcut mare bine ostrogoților și statului roman, construind orașe, cetăți etc Sub el, s-a ridicat Roma și Italia, s-a înființat bună ordine, iar oamenii au fost, precum Machiavelli scrie "destul de fericit" Soarta Italiei între începutul căderii Imperiului Roman și epoca lui Teodoric, când în Italia invaziile barbare au urmat rapid una după alta, îl îndeamnă pe Machiavelli la reflecții politice asupra cât de dăunătoare statului este schimbarea frecventă a puterii Atitudinea lui Machiavelli față de creștinism este interesantă El spune că creștinismul în timpul căderii Imperiului Roman și a ascensiunii statelor barbare a jucat un rol negativ, deoarece a introdus noi necazuri în imperiu, agravând ciocnirile politice care au avut loc acolo prin lupta dintre noua și vechea religie , și astfel a făcut mai ușor pentru barbari cucerirea imperiului Machiavelli tratează în general creștinismul destul de negativ El crede că religia antică a adus în evidență virtuți civile în oameni, în timp ce creștinismul a avut un efect relaxant asupra drepturilor civile, ceea ce a subminat puterea imperiului Nu mai puțin negativ, din punctul de vedere al lui Machiavelli, a fost asta că însuși creștinismul nu a fost unit și s-a rupt în diverse secte El observă, de exemplu, că arienii, prin lupta lor cu Biserica Catolică, au adus nu mai puține distrugeri decât barbarii Revenind la istoria lombarzilor, Machiavelli subliniază că, din cauza cruzimii regelui lombard Clef, puterea regală a fost abolită, iar ducii au devenit conducătorii supremi ai statului Acest eveniment îi oferă și un pretext pentru concluzii politice mai generale El subliniază că absența puterii regale a dus la slăbirea politică a lombarzilor, la căderea spiritului lor războinic, drept care nu au reușit să-și stabilească puterea în Italia Când puterea regală în Italia a fost restabilită, conducătorii lombarzi s-au obișnuit deja cu voința proprie, iar acest lucru a dus la tulburări, la încetarea cuceririi de noi teritorii și, în cele din urmă, la subordonarea lombarzilor față de franci Aici Machiavelli se ocupă de problema originii puterii papalitate Are o atitudine foarte negativă față de papalitate, ceea ce nu interferează cu nimic cu faptul că cartea este dedicată papei Machiavelli nu atinge direct chestiunea "darului lui Constantin", dar între rânduri nu este dificil lire sterline L Kosmiiskhy bo citeste ca nu recunoaste temeinicia acestui fapt El susține că papii din Occident s-au bucurat doar de puterea că li s-a dat respect pentru virtutea și învățăturile lor, cu alte cuvinte, că papii nu aveau putere seculară, Machiavelli notează că puterea papilor a început să crească abia după ce căderea Imperiului Roman Papii au manevrat mai întâi între lombarzi și Imperiul Roman de Răsărit, apoi au apelat la franci pentru ajutor Machiavelli îi acuză pe papii că i-au chemat pe franci în Italia, că au chemat mereu pe barbari, că acest lucru continuă până în vremea lui și este unul dintre principalele motive ale fragmentării politice a Italiei Machiavelli, după cum sa menționat deja, nu acordă prea multă importanță formării imperiului de către Carol cel Mare și nu o consideră o restaurare a Imperiului Roman, ci, dimpotrivă, consideră încoronarea lui Carol cel Mare de către papă ca o victorie Nici măcar nu menționează un astfel de eveniment precum crearea Sfântului Imperiu Roman sub Otto Desigur, ar fi interesant să luăm în considerare în detaliu modul în care Machiavelli privește evenimentele individuale ale istoriei medievale Din lipsă de timp, va trebui să te limitezi la doar câteva exemple În același timp, trebuie menționat că în multe cazuri, alături de explicații foarte naive, Machiavelli poate vedea o abordare realistă a faptelor și evenimentelor Nu are încredere în acele tradiții care au fost stabilite înaintea lui în istoriografie De exemplu, el vede motivul cruciadelor în faptul că Pan Urban II a stârnit ura generală împotriva sa în Italia și, prin urmare, a fost forțat să părăsească Italia în Franța Pentru a-și ridica autoritatea, a început să predice cruciade Începutul luptei dintre Guelfi și moartea lui Machiavelli îl scoate pe Henric al IV-lea din disputa cu Grigore al VII-lea Machiavelli aduce istoria Italiei până în , dar cu cât merge mai departe, cu atât prezentarea lui devine mai cumulativă Apoi trece la istoria Florenței Prezentarea se desfășoară încă de la înființarea Florenței Istoria Florenței, notează Machiavelli, se dezvoltă sub "influență proastă": mai întâi - o poziție de sclav sub stăpânirea romanilor, apoi - puterea tiranilor individuali Dar în secolul al XIII-lea orașul atinge apogeul, mai ales după moartea împăratului Frederic al II-lea, când instituțiile civile întăresc libertatea "poporului" din Florența Sfârșitul secolului ХПІ - perioada stabilirii unui echilibru între puterea nobililor și a populației - este, potrivit lui Machiavelli, timpul celei mai înalte prosperități a Florenței (Am văzut deja că prin cuvântul "popor" Machiavelli însemna elita urbană burgheză din Florența ) Lupta, care a dus la un anumit echilibru la sfârșitul secolului al XIII-lea, se reia în secolul al XIV-lea, iar pe la se încheie cu răsturnarea completă a aristocrației În acest moment, notează Machiavelli, apar contradicții între "popolo" însuși - între atelierele mai vechi și cele mai tinere Aceste contradicții se agravează, iar după un timp salariații și plebea intră pe arena luptei Fiecare dintre aceste clase, potrivit lui Machiavelli, ajunge la o conștiință a intereselor sale și intră într-o luptă pentru putere, dorind să facă modificările corespunzătoare în constituție Machiavelli nu are absolut nimic de-a face cu originea acestor clase, nu dă caracteristicile lor economice, limitându-se doar la caracteristicile partidelor politice Cu regret, el observă că lupta partidului subminează puterea Florenței El admite că în republici nu poate fi evitată o asemenea împărțire în partide și consideră că gyu în sine nu este rău Împărțirea în partide devine rea doar atunci când interesele personale ale fiecărei părți individuale sunt plasate mai presus de interesele statului Principiul statalității, care era atât de puternic la Roma, este extrem de slab în Florența, unde interesele personale prevalează întotdeauna asupra intereselor comune, fiecare partid se desparte într-un număr de facțiuni mai mici și apare dușmănia între familiile individuale Prin urmare, după ce "popolo" urmărește răsturnarea aristocrației (în ), aceasta din urmă, la rândul său, se desparte în partide în război ale susținătorilor lui Ricci și Albippi Rezultatul acestei lupte este o profundă corupție a moravurilor și a venalității; cade spiritul militant al Florentei, apare sistemul con-dottier de organizare a armatei, care a provocat declinul Italiei Toți cetățenii sunt gata să vândă republica Cumpărătorul este în persoana lui Cosimo Medici Machiavelli notează corupția moravurilor care se observă în epoca Medici, dar atribuie acest lucru nu atât medicilor înșiși, cât și oamenilor din partidul lor Natura morală și politică a "Istoriei Florenței" a lui Machiavelli este subliniată de discursuri în spiritul umanist străvechi, care caracterizează, însă, nu atât personalitatea vorbitorilor, cât partidele individuale din Florența Pentru a face o idee despre natura generală a acestor discursuri, voi cita aici un discurs rostit de unul dintre șefii Chompi în fața plebei adunate și a unor muncitori din magazinul lui Lan În legătură cu pregătirile care începuseră în tabăra oponenților chompies, s-a discutat întrebarea dacă să continue răscoala sau să treci la un armistițiu Cu această ocazie, unul dintre liderii răscoalei ține următorul discurs: "Dacă ar trebui să discutăm întrebarea: trebuie să luăm armele și să jefuim casele cetățenilor, să prădăm bisericile, atunci aș considera că acest lucru necesită reflecție , și poate aș prefera sărăcia pașnică în locul achizițiilor periculoase Dar din moment ce arma este în mâinile noastre și o mulțime de rău (mali) a fost deja comisă, acum trebuie să ne gândim cum putem păstra arma și cum să ne protejăm de consecințele răului comis Vedeți că tot orașul arde împotriva noastră de vrăjmășie și ură Trebuie să ne gândim la două lucruri În primul rând, cum să eviți pedeapsa pentru tot ce s-a făcut în ultimele zile; în al doilea rând, cum să trăiești mai liber și mai fericit decât în anii precedenți După părerea mea, pentru a primi iertare pentru păcatele noastre vechi, trebuie să comităm altele noi, să dublăm atrocitățile (mali), să aducem jaf și incendii peste tot și să creștem numărul complicilor noștri Când sunt prea mulți vinovați, nimeni nu este pedepsit Crimele simple sunt pedepsite, dar cele mari sunt răsplătite Când toți suferă, puțini vor căuta răzbunare, pentru că o calamitate generală este mai ușor de suportat decât insultele private Mi se pare că ne îndreptăm spre o anumită victorie, pentru că cei care s-ar putea opune planurilor noastre sunt bogați și dezbinați Despărțirea lor ne va da biruință; bogățiile lor, când le vom avea, ne vor ajuta să o păstrăm Nu vă lăsați impresionați de vechimea sângelui lor, din care vor să facă arme împotriva noastră Toți oamenii sunt de aceeași origine și toți sunt la fel de vechi, iar natura ne-a făcut pe toți în același tipar Dezbracă toți și toți vor fi la fel Îmbrăcați-vă în hainele lor și îmbrăcați-i cu ale noastre și, fără îndoială, vom apărea ca nobili, iar ei ca oameni, pentru că numai bogăția și sărăcia creează o diferență între noi Nu trebuie să vă temeți de reproșurile conștiință sau rușine, pentru că nu există niciodată o rușine pentru câștigători, indiferent cum câștigă Reproșuri de conștiință? Nu mai trebuie să contezi cu ei * si Oriunde, ca și în cazul nostru, există frica de foame și închisoare, nu poate fi și nu trebuie să existe frica de iad Dacă te gândești la treburile oamenilor, vei vedea că toți cei care au dobândit o mare bogăție sau o mare putere nu au obținut-o decât prin forță sau viclenie Dar o mare parte din ceea ce au obținut prin fraudă sau violență, aceștia acoperă sincer cu un titlu fals dobândit pentru a-și ascunde sursa josnică Cei care, prin puțină prudență sau prostie excesivă, nu îndrăznesc să folosească aceste mijloace, se scufundă din ce în ce mai mult zilnic în sclavie și sărăcie; pentru că slujitorii credincioși sunt întotdeauna sclavi, iar slujitorii buni sunt întotdeauna săraci Numai cei necredincioși și curajoși îndrăznesc să-și încalce valorile, doar hoții și escrocii știu să iasă din sărăcie Dumnezeu și natura au dat bogăție tuturor oamenilor Dar este mai degrabă lotul jafului decât sârguința, activități necinstite decât muncă cinstită De aceea oamenii se devorează unii pe alții și de ce soarta săracilor se înrăutățește pe zi ce trece Așadar, să folosim forța acolo unde împrejurările ne permit, iar soarta nu ne poate oferi o oportunitate mai favorabilă: orășenii sunt încă dezbinați, signoria este în îndoială, magistrații sunt confuzi Sunt ușor de zdrobit devreme decât se vor uni și își vor veni în fire Prin urmare, fie vom deveni stăpâni absoluti ai orașului, fie vom primi o pondere atât de mare în conducere, încât nu vom fi iertați numai pentru păcatele trecute, dar vom avea ocazia să ne amenințăm dușmanii cu noi necazuri De câte ori te-am auzit plângându-te de lăcomia stăpânilor tăi și de nedreptatea magistraților tăi Vezi pregătirile dușmanilor tăi Să prevenim planurile lor, iar cel care va lua primul armele va fi fără îndoială biruitorul, zdrobindu-și dușmanii și înălțându-se pe sine Aceasta va aduce slavă multora dintre noi și pace tuturor" (cursive date de E A Kosminsky - Notă, ed ) După cum puteți vedea, iată o analiză a originii bogăției și sărăciei din punctul de vedere al claselor inferioare Machiavelli, dacă nu înțelege, atunci bâjbâie după baza socială a partidelor politice din Florența, dar este curios că pentru aceasta trebuie să ia, parcă, punctul de vedere al claselor de jos Dacă cineva se întreabă în ce măsură Istoria Florenței a lui Machiavelli poate fi numită o lucrare științifică, atunci nu este atât de ușor de răspuns În primul rând, nu găsim nicio critică serioasă la adresa surselor la Machiavelli Adesea el denaturează fapte, cifre, nume, dar trebuie avut în vedere că această mare lucrare, care acoperă întreaga istorie a Italiei de la migrația popoarelor până în , a fost scrisă de el într-un timp relativ scurt Prin urmare, Machiavelli a trebuit să facă ceea ce au făcut cronicarii medievali în majoritatea cazurilor, adică să ia o singură sursă și să extragă date de bază din ea El folosește în principal opera lui Biondo și, în multe cazuri, repetă necritic ceea ce spune Biondo În plus, după cum știm deja, în istoria lui Machiavelli se dezvăluie doar ceea ce servește drept material pentru construcțiile sale teoretice, așa că uneori nu se oprește la denaturarea faptelor s "Opere di Nîccolo / Machiavelic, voi, , Parigi, , pp - , Aceasta, desigur, nu înseamnă că Machiavelli simpatizează în vreun fel cu rebelii În calitate de reprezentant al burgheziei florentine, el denunță răscoala și subliniază chiar și în acest discurs caracterul ei presupus răutăcios Cu toate acestea, încercând ca istoric să explice cauzele răscoalei Chompy, el este nevoit să ia temporar punctul de vedere al acestuia din urmă, ceea ce îi permite să abordeze destul de realist problema fondului social al nemulțumirii Chompy (Notă, ed } ' A se vedea prelegerea V (Notă, ed ) Astfel, dacă luăm în considerare "Istoria Florenței" a lui Machiavelli din punct de vedere al metodelor de cercetare, atunci această lucrare cu greu poate fi numită o lucrare științifică De asemenea, tendința sa este destul de evidentă Dar, în același timp, această lucrare este pătrunsă de la început până la sfârșit de dorința de a înțelege și de a înțelege lupta, dacă nu a claselor, apoi a partidelor, care, fără îndoială, a fost asociată cu un nou fenomen în istoriografie Din citatul de mai sus, se poate observa că Machiavelli, într-o oarecare măsură, dacă nu înțelege, atunci simte baza socială a luptei de partid din Florența secolului al XIV-lea Prin urmare, în ciuda numeroaselor greșeli, în ciuda unei serii de gafe, îl vedem în continuare, dacă nu istorie în sensul științific al cuvântului, atunci cel puțin una dintre primele încercări de elucidare a istoriei din punctul de vedere al luptei politice, în spatele pe care le simte uneori intuitiv și bâjbâie lupta de clasă Oricât de mari sunt gafele metodologice și faptice ale lui Machiavelli, această caracteristică conferă lucrării sale un interes excepțional Machiavelli are încă tendințe politice destul de puternice asociate cu epoca de dominare a cercurilor comerciale și industriale din Florența, el fiind departe de a fi întotdeauna favorabil Medicilor, în care aceste cercuri comerciale și industriale nu puteau conta nici pe afirmarea independenței politice a Florenței , cu atât mai puțin pe reflectarea inamicului extern - francezii și spaniolii Pentru cercurile sociale ale căror interese au fost exprimate de Machiavelli, principala sarcină politică a fost unificarea Italiei prin orice mijloace, chiar și prin instituirea unei monarhii feudale Cu toate acestea, nu este pe deplin clar cum și-a imaginat Machiavelli cursul viitor al evenimentelor S-ar putea crede că și-a închipuit că viitorul suveran, care va uni Italia și care va reuși să-i alunge pe cuceritori din ea, precum marii legislatori semilegendari ai antichității, va transfera apoi puterea în acel strat de cetățeni pe care Machiavelli îi numește popor (poroio) Dar este posibil ca planurile reale ale lui Machiavelli să nu fi mers atât de departe în momentul restaurării Medici În orice caz, și în istoricul lui! concept, iar în ideile sale politice, care sunt în general optimiste, există note pesimiste separate El vede calea de ieșire în unirea Italiei sub stăpânirea unui suveran puternic și lipsit de remușcări Machiavelli însă nu aduce această idee la un șoc logic, evident pentru că la începutul secolului al XVI-lea, declinul Burghezia florentină și Florența în ansamblu nu erau încă atât de evidente, ca la sfârșitul secolului al XVI-lea, când reacția feudală a triumfat în sfârșit în Italia Într-un contemporan mai tânăr al lui Machiavelli, Francesco Guicciardinz ( - ), se poate vedea deja o reflectare a acestei reacții feudale din Florența, care a început și s-a întărit pe parcursul secolului al XVI-lea Guicciardini a reprezentat cercuri sociale ușor diferite în Florența decât Machiavelli În Florența de la sfârșitul secolului al XV-lea se pot observa câteva semne individuale ale unei reacţii feudale, care se dezvăluie clar abia în secolul al XVI-lea Grupuri politice care stă în picioare de la mijlocul secolului al XV-lea în fruntea Florenţei, erau reprezentanţi ai capitalului cămătar De atunci, capitalul din Florența a fost investit din ce în ce mai mult în terenuri Medicii înșiși erau cei mai mari proprietari de pământ Pământul a fost cumpărat împreună cu acele drepturi feudale care nu fuseseră încă abolite în mediul rural italian Numele de familie Guicciardini - unul dintre cei mai bogați și mai faimoși nyh din Florența - a început și în acel moment să cumpere terenuri pe scară largă Guicciardini însuși a fost unul dintre cei mai bogați proprietari de pământ din Florența Astfel, baza de clasă a viziunii despre lume a lui Guicciardini este oarecum diferită de cea a lui Machiavelli El a fost un reprezentant al acelor cercuri ale burgheziei florentine, care erau mai mult legate de capitalul cămătar și de proprietatea pământului și în secolul al XVI-lea feudalizate într-o anumită măsură De aici diferențele semnificative între viziunile politice ale ambilor istorici Machiavelli consideră că cel mai normal sistem politic este cel bazat pe o anumită unitate (unitate) de clase, deși această unitate îi apare nu ca o stare înghețată a lumii, ci ca un echilibru în luptă continuă Ideile politice ale lui Guicciardini sunt destul de diferite Pentru el, nu există nicio îndoială că cei mai nobili, cei mai bogați și, după cum crede el, cei mai capabili și educați oameni ar trebui să guverneze statul Prin acești oameni bogați și nobili, el înseamnă tocmai oamenii din grupul lor social, adică reprezentanții capitalului cămătar și ai proprietății pământului În evaluarea lui Guicciardini, ar trebui să se țină seama și de faptul că a fost un contemporan mai tânăr cu Machiavelli Machiavelli a murit în , când Medicii au fost expulzați din Florența și Republica restaurată Dar în a avut loc o nouă restaurare a Medici cu ajutorul trupelor spaniole Medicii, bazându-se pe puterea străină, au instituit despotismul ducal complet, tirania, sub care până și cele mai nobile familii au fost îndepărtate de la putere În timpul acestor armate interne, Florența a fost complet distrusă, industria ei a căzut în declin complet Toate aceste noi momente s-au reflectat clar în lucrările istorice și în opiniile politice ale lui Guicciardini În , Francesco Guicciardini a fost numit ambasador florentin ("orator") "Scrisorile sale din Spania" , adresate Signoriei Florentine, oferă o relatare detaliată a evenimentelor care au avut loc la curtea spaniolă Apoi, din , a fost în slujba Papei Leon al X-lea al Medicilor ca conducător al Modenei Sub Clement al VII-lea, a primit o funcție înaltă - a devenit președinte al Romagnai După o altă restaurare în a puterii Medici, Guicciardini s-a întors la Florența Sub Alessandro și Cosimo I Medici, a fost din nou în serviciul public, dar deja în funcții secundare, Guicciardini avea o experiență politică foarte semnificativă dobândită în slujba Signoriei Florentine, a papilor, la curțile străine, în special la curtea spaniole regele Ferdinand Catolic, acesta este cel mai viclean, cel mai viclean dintre politicienii de atunci, care a avut o influență foarte puternică asupra opiniilor lui Guicciardini În persoana lui Ferdinand al Spaniei, a văzut idealul unui conducător înțelept și a apreciat mai ales organizarea armatei pe care o crease Prima lucrare istorică a lui Guicciardini a fost Istoria Florenței, scrisă în - și care acoperă perioada cuprinsă între și În primele capitole, prezentarea lui Guicciardini este superficială, dar devine mai detaliată încă de la începutul domniei lui Lorenzo Magnificul, mai ales din Această lucrare a rămas neterminată A fost scris de Guicciardini nu pentru publicare, ci pentru el însuși i F G şi i c c i a g di p I, Relâzione di Spania, Pisa a F Gu i c c i at di p i Storie florentine dai al Bați, la timp pentru a-şi înţelege propria linie politică Această împrejurare îi conferă un caracter aparte Manuscrisul lucrării a fost pierdut și redescoperit abia în secolul al XIX-lea și a fost publicat pentru prima dată în "Istoria Florenței" a lui Guicciardini se deosebește puternic de lucrările scrise în tradițiile școlii umaniste, retorice, căreia chiar Machiavelli i-a adus un anumit omagiu Este scrisă într-un limbaj cu totul diferit, mai grosier, fără discursuri inserate și alte înfrumusețari retorice Din punct de vedere al conținutului, este deja "Istoria Florenței" a lui Machiavelli, întrucât Guicciardini nu este interesat de istoria Italiei în general, ci de istoria Florenței și, în principal, de istoria internă El este interesat în primul rând de întrebări precum modul în care Florența și-a păstrat independența, natura sistemului său politic, lupta partidelor sale Materialul său sunt amintirile oamenilor din cercul social căruia îi aparținea el însuși Prezentarea este coerentă, logică și intenționată; sunt oferite descrieri clare și sobre ale oamenilor și evenimentelor Laitmotivul principal al acestei cărți a lui Guicciardini este dorința de a demonstra că condiția pentru păstrarea republicii și a independenței Florenței este dominația aristocrației Idealul lui este Veneția, al cărei sistem politic îl laudă în toate modurile posibile, Guicciardini a scris această lucrare în perioada restaurării temporare a republicii de la Florența, când Pietro Soderini, un om cu opinii moderate, era în fruntea statului În legătură cu următoarea schimbare a sistemului politic din Florența, Guicciardini s-a confruntat cu întrebarea ce formă de guvernare este cea mai potrivită pentru Florența - democrația, deși cea mai moderată și limitată, sau o aristocrație condusă de Medici? Deja în acei ani, Guicciardini a rezolvat această problemă în așa fel încât singura formă corectă de guvernare pentru Florența a fost o formă strict aristocratică Nu există nici măcar o urmă de trăsături măcar limitat de democratice pe care le-am observat în Machiavelli în Guicciardini El vorbește despre popor doar în cei mai disprețuitori termeni, fiind sigur că doar membrii ai familiilor străvechi cu mare experiență politică pot guverna țara Puterea, în opinia sa, ar trebui să aparțină unui anumit grup de familii și singura întrebare este cum să o păstrăm pentru aceste familii În motivele acțiunilor anumitor politicieni, el vede întotdeauna egoism îngust, ajungând la punctul de cinism El nu înțelege mișcările și scopurile indivizilor sau grupurilor care depășesc micile intrigi politice Folosind exemplul domniei lui Lorenzo, el condamnă regimul Medici și se pronunță împotriva restaurării acestuia pe motiv că Lorenzo a împins aristocrația în plan secund și a propus oameni noi El oferă, de asemenea, o caracterizare puternic negativă a lui Pietro Medici În același timp, comparând "guvernul popular" după expulzarea Medicilor cu timpul domniei acestuia din urmă, Guicciardini se opune ferm și el democrației Toate lucrările lui F Guicciardini, cu excepția "Istoriei Italiei" (vezi mai jos), nu au fost scrise pentru publicare Doar "Istoria Italiei" a fost publicată la scurt timp după moartea sa și a adus o mare faimă numelui său (Notă, ed '/ ostil, deși recunoaște că nu-l înțelege prea bine și nu știe să-l ia în surprindere El este, de asemenea, profund ostil guvernării republicane a lui Soderini, pe care o vede ca o combinație de tendințe democratice cu practici tiranice, Guicciardini consideră că revolta ciompi este o mișcare inteligentă a unor grupuri politice care au fost interesate să ridice o revoltă populară Astfel, în toată această lucrare a lui Guicciardini, reiese clar un punct de vedere al clasei înguste, sau chiar al unui partid îngust Este interesant de observat că, la începutul secolului al XIX-lea, Guicciardini a stârnit o ură excepțională în rândul conducătorilor "Tânărei Italie", care îl numeau ticălos și nu cruțau epitete tăioase față de el Conservatorii, și mai ales fasciștii, pe dimpotrivă, l-a lăudat în toate felurile posibile, acesta din urmă în disprețul lui Guicciardini față de masele poporului, în cerea dominarea completă a unui grup restrâns de nobilimi, în propovăduirea sa de desăvârșire nerușinare în alegerea mijloacelor pentru atingerea scopurilor sale - predici, Aș spune, mult mai cinic decât al lui Machiavelli - a găsit justificare pentru propria lor ideologie și politică Părerile politice ale lui Guicciardini s-au reflectat clar în tratatele sale politice Unul dintre aceste tratate - "Tratat scris la Lotrogno" - se referă la Guicciardini propune în el o formă de guvernământ de compromis binecunoscută, crezând că ordinea republicană din Florența poate fi păstrată, dar cu unele modificări Alături de guvernatorul de-o viață și de Marele Sfat, care i se pare o instituție democratică, consideră necesar să existe un consiliu aristocratic special - Senatul, din reprezentanți ai "cei mai buni oameni" - familii aristocratice, care ar trebui să aparțină cele mai importante funcții politice, relațiile cu statele străine și repartizarea impozitelor, întrucât Marele Sfat, potrivit lui Guicciardini, datorită componenței sale democratice, distribuie incorect impozitele, percepându-le doar celor bogați El spune că acest lucru este nedrept și chiar neprofitabil Cei bogați trebuie protejați, deoarece ei sunt frumusețea și onoarea statului și îi pot veni oricând în ajutor la nevoie În acest tratat, Florența este înfățișată ca un stat care piere în lupta dintre tiranie și democrație, în fața noilor invazii barbare din Italia Potrivit lui Guicciardini, singura soluție, deși temporară, ar putea fi un compromis politic - instituirea unei republici aristocratice Acest tratat este dominat de o dispoziție pesimistă, În cealaltă lucrare a sa, "Despre forma de guvernământ la Florența" * E * , scrisă în jurul anului , Guicciardini încearcă să ofere sfaturi politice practice în concordanță cu nevoile momentului El scrie că orice formă politică ar trebui evaluată nu în sine, ci în funcție de rezultatele practice pe care le obține în domeniul repartizării veniturilor și onorurilor sociale, în domeniul dreptului Titlul complet al acestui tratat este "A Discourse on the Ways to Support the Popular bord cu "Marele Sfat" în frunte după Dieta de la Mantua a imperialului Reprezentanții spanioli, spaniolii și papii au decis să-i înapoieze pe Medici la Florența Scris acest tratat în orașul Logroño, de unde și numele său prescurtat comun "Discorso Todgodpo" Vezi F Guicciardini Operé inedit, voi II Firenae, (Notă, ed ) F G u I c c i a g s (Stephanus) Szegedinus Speculum pontificum romanorum Basel, Catalogul papilor a fost întocmit de Stefan Segedinsky nu în ordine cronologică, ci în funcție de tipurile de crime pe care le-au comis Sunt papi proxeneți, desfrânați, atei, sânge, trădători, bețivi etc "Secolele" au făcut o impresie puternică nu numai protestanților, ci și catolicilor Biserica Catolică și teologii catolici nu au putut să opună imediat nimic acestei lucrări uriașe și "învățate" Apoi, însă, au pregătit o lucrare la fel de grea sub forma unui răspuns Acestea sunt celebrele "Anale bisericești" Baronin Cesare Baronius ( - ), un călugăr catolic, teolog, în numele papei și al unui număr de figuri contrareformei, în special cardinalul Caraffa, a răspuns Secolelor Magdeburgului cu o lucrare imensă, în cărți mari, și această lucrare a fost făcută numai de el "Analele bisericești" au fost aduse până în Au fost tipărite la Roma din până în Trebuie spus că Baronius deținea o bogăție de material absolut excepțională, pe care compilatorii "Secolelor Magdeburgului" erau departe de a o deține Acestea din urmă se bazează pe materiale selectate mai mult sau mai puțin aleatoriu și sunt de natură haotică Baronius, pe de altă parte, a folosit cel mai mare depozit - Biblioteca Vaticanului Din această bibliotecă a extras mult material Prin urmare, Analele Baroniei sunt încă o sursă istorică importantă, iar istoricii bisericești nu se pot lipsi de această lucrare, fie și doar pentru că multe dintre documentele folosite de Baronie au dispărut ulterior Cunoașterea surselor de către Barony este mai largă decât cea a autorilor Magdeburg Centuries, dar tendința operei sale este la fel de clară și evidentă El spune: "Sarcina mea este să arăt cât de mult este primatul vizibil al Bisericii Catolice, întemeiată de Hristos, întemeiată de Sf Petru și păstrat inviolabil și niciodată deteriorat de moștenitorii săi legitimi, pontifii romani Baronia încearcă să demonstreze că toate dogmele Bisericii Catolice erau deja în Evanghelie Forma de prezentare în Baronius este chiar mai rea decât în Secole Acestea sunt analele, adică cronica, istoria bisericii de-a lungul anilor În același timp, prezentarea anumitor evenimente este întreruptă constant Adevărat, el însuși scrie că nu trebuie să se acorde atenție formei de prezentare, dă o numerotare specială evenimentelor din margine și se referă la această numerotare, și nu la ani, dar totuși modul lui de prezentare face lectura extrem de dificilă Critica lui Baronius nu este mai puțin tendențioasă decât cea a autorilor Secolelor, doar că el este mai viclean și mai precaut Când o întrebare i se pare dificilă, încearcă să o încurce sau să o ocolească El recunoaște o mulțime de tot felul de legende bisericești, de exemplu, că apostolul Petru a fost timp de de ani episcopul Romei, papa Este interesant cum se eliberează Baroniy de dificultățile legate de problema "darului lui Constantin", care la vremea lui a fost compromisă de critica umaniștilor Baronia adoptă aici punctul de vedere pe care curia papală l-a opus lui Valle, punctul de vedere al existenței originalului grec al Darului lui Constantin Deși este de acord că textul supraviețuitor este fals, el spune, totuși, că nu papii l-au falsificat, ci grecii Dar, după el, asta ** Caesare V a r o n o Annales ecclesiastici, voi - Moguntiae, "Ibid , voi eu, p nesemnificativ De ce, se întreabă Barony, a trebuit împăratul să predea papei ceea ce îi aparținea deja acestuia din urmă? Baroniusul crede că papa are deja putere seculară asupra întregii lumi, ca vicar al Sfântului Petru "Decretalele lui Isidor" pentru el nu sunt supuse niciunei îndoieli Pe multe chestiuni controversate, el preferă figura tăcerii "Analele" Baroniei au fost traduse într-o serie de limbi străine, inclusiv germană și poloneză, și deja din poloneză în , din ordinul episcopului Iosif de Ryazan și Murom, au fost traduse în slavona bisericească de un anume călugăr Ignatie sub conducerea titlu: "Cazuri anuale biserica de la nașterea Domnului Dumnezeu și a Mântuitorului nostru I X a tradus din nou cele mai necesare lucruri din Baronius Baronia era extrem de populară printre schismatici L-au folosit pentru polemici cu Biserica Ortodoxă, ceea ce a forțat-o să-și dea ediția Baroniei Sub Petru, în , Baronia a fost publicată în slavona bisericească sub titlul "Acte bisericești și civile" Totodată, au fost înlăturate locurile neplăcute pentru Ortodoxia Răsăriteană Unii istorici, în special bizantinişti, consideră Baronia o sursă foarte importantă, deoarece pentru istoria Bizanţului a folosit şi documente păstrate în Biblioteca Vaticanului, care apoi au dispărut Dar alături de aceste izvoare cele mai valoroase din Anale, există o mulțime de povești despre diverse fleacuri, despre minuni create de anumiți sfinți sau moaște, deși Baronius nu abuzează prea mult de acest material În cea de-a doua ediție, el dă o serie de prefețe, inclusiv un apel către cititor, către cititor în general, și nu către catolic în special În acest apel, Baronius încearcă să-și sublinieze deplina imparțialitate, că nu a căutat deloc să-i umilească pe cei care nu sunt incluși în sânul Bisericii Catolice Prețul acestei "imparțialități" nu este greu de determinat, precum și scopurile urmărite în acest caz În legătură cu lupta religioasă care se desfășura la acea vreme, trebuie acordată atenție istoriografiei iezuiților, care au produs produse istorice cu totul unice Ei, în conformitate cu politica pe care au adoptat-o, nu își exprimă deschis tendințele, ci oferă doar o anumită iluminare, care îl conduce treptat pe cititorul însuși la concluzia pe care și-o dorește Ei nu-și impun părerile cu grosimea lui, ci încearcă să-i inspire subtil, insinuant, precaut, bazându-se cât mai mult pe documente și dezvăluindu-și cât mai puțin gusturile și antipatiile În acest sens, opera lor diferă puternic de tendința deschis catolica a Baroniei Adaptându-se la gusturile unei societăți educate, scriitorii iezuiți au dat un fals foarte subtil de istoriografie umanistă, au scris într-o latină foarte bună Umanismul a fost aici în slujba bisericii Ei aruncă toate miracolele și legendele grosolane, nedorind să sperie cititorul sceptic Dar iezuiții aveau o tendință de bază profund diferită de umanism În măsura în care umanismul a fost departe de problemele religioase, a încercat să le ocolească, în măsura în care această orientare religioasă domină totul în rândul iezuiților Ei vorbesc despre fenomene care par miraculoase, dar sunt de fapt naturale, evocând în același timp o ascensiune religioasă De exemplu, ei povestesc despre isprăvile întemeietorului ordinului iezuit, despre uimitoarea convertire pe care iezuiții le realizează în alte țări, nu prin miracole incredibile, ci printr-un fel de răsturnări spirituale bruște, care ar trebui să mărturisească persuasivitatea interioară și adevărul învățăturii catolice Acesta este sistemul de influență psihologică pe care l-a prescris Ignatius Loyola și pe care adepții săi l-au adus la virtuozitate Scriitorii iezuiți sunt mari maeștri în a descrie entuziasmul și extazul religios, îmbrățișând, parcă, atât indivizii, cât și masele Dintre scriitorii iezuiți, fondatorul ordinului, Ignatius Loyola, poate fi pus pe primul loc Un exemplu tipic al literaturii iezuite descrisă mai sus este autobiografia lui Loyola, pe care a dictat-o în spaniolă elevului său Gonzalez Apoi a fost tradus în latină Aceasta este o prezentare sobră, la prima vedere, uscată, strictă, în care nu există niciun fel de fenomene supranaturale, dar care oferă o imagine psihologică a renașterii interioare a unei persoane S-ar putea să se îndoiască puternic de sinceritatea sa, dar ca exemplu de imitație iezuită a unei autobiografii umaniste, merită o atenție specială Pe scară largă este și "Istoria Ordinului Iezuit", scrisă de Orlandini, care a fost din istoriograful ordinului Această carte, din nou, este un exemplu excelent de istoriografie umanistă falsă În "Istoria Ordinului Iezuit" nu veți vedea nimic supranatural, nici miracole extrem de materiale Conținutul său principal este prezentarea istoriei luptei împotriva ereziei - misiunea internă și externă a iezuiților Cu mare entuziasm, Orlandini vorbește despre succesele miraculoase ale ordinului Scopul acestei cărți întregi este de a evoca imitația fondatorilor ordinului, pe care el îi descrie oameni grozavi Trebuie spus că în istoria sa a Ordinului, Orlandini merge mai departe decât umaniștii în unele privințe și oferă o prezentare mai realistă În special, refuză cu desăvârșire să introducă în expunerea sa oricăror discursuri fictive, din orice efecte teatrale externe În general, cartea este scrisă extrem de sobru, fiind în același timp profund impregnată de un anumit trend Aceasta este o carte foarte bine realizată Iezuiții nu scriu doar istoria ordinului, ci se ocupă și de istoria politică generală Să luăm, de exemplu, celebra carte a vremii a iezuitului Strada despre istoria revoluției olandeze, Două decenii despre războiul din Belgia Primul "deceniu" a fost publicat la Roma în , al doilea, în Alexandra Farnese, această lucrare, care acoperă perioada - , poartă urme ale acestei comisii Faptele lui Alexandru Farnese și ale mamei sale Margherita de Parma sunt prezentate sub forma unui panegiric și ocupă un loc larg în istoria Stradei, ceea ce este un exemplu de tendință extrem de inteligentă cu respectarea imparțialității exterioare Când este necesar să se certe, Strada aduce acte Cartea conține mult material documentar, dar este aleasă unilateral și tendențios - într-un spirit ostil Țărilor de Jos și distorsionând evenimentele revoluției Munca Stradei pe Famiano Strada ( - ) - membru al ordinului iezuit din , profesor de elocvență la Colegiul Roman (Notă, rvd ) F Strada De bello belgico decas prima et decas secunda Franeofrti, scris într-o limbă foarte bună, nu în întregime clasică, dar extrem de vie, adaptată condiţiilor vremii în latină Istoriografia iezuită în general, cu o dexteritate excepțională, a adaptat forma exterioară și metodele istoriografiei umaniste la scopurile sale, așa cum știința iezuită a încercat să stăpânească toate domeniile științei, nu numai umanitare, ci și exacte, astfel încât, asimilând realizările exterioare ale aceste științe, le-au pus în slujba religiei și, în special, în slujba ordinii sale În general, când trecem de la studiul istoriografiei umaniste la istoriografia Reformei și Contrareformei, avem impresia unui regres ideologic Ideea de monarhii este din nou reînviată, multe legende și miracole aruncate de umanism sunt din nou luate de la sine înțelese și, deși există unele critici ale surselor și critică istorică, dar numai în acele cazuri când este necesar să se critice inamicul Nu sunt criticate aceleași argumente care vorbesc în favoarea ideii autorului Chiar și acolo unde, așa cum a fost cazul în scrierile iezuite, se folosește o formă de istoriografie umanistă, ea este folosită doar ca acoperire pentru o concepție teologică reacționară a istoriei PRELEZA VI DOCTRINE POLITICE Secolul XVI Când am vorbit despre lucrările istorice ale figurilor Reformei și Contrareformei, am avut în vedere istoriografia în sens restrâns Dar există o serie de lucrări care nu sunt istorice în sensul literal al cuvântului, ci sunt strâns legate de istorie și au avut o mare influență asupra dezvoltării ulterioare a gândirii istorice Vorbim despre o serie de tratate politice care au apărut din mediul protestant și catolic în epoca luptei religioase Ar fi dificil să le oferim o privire de ansamblu completă și nu este sarcina noastră Istoria doctrinelor politice poate fi atinsă în acest curs numai în măsura în care este direct legată de problema istoriografiei Dar această legătură există și este necesar să facem o scurtă schiță a principalelor probleme politice cu care s-au confruntat nu numai istoricii, ci și politicienii Politicienii în tratatele lor au trebuit adesea să-și argumenteze teoriile cu exemple din istorie, iar conceptele lor politice le-au influențat opiniile istorice Luteranii, calviniștii, reformatorii și democrațiile de stânga, precum Müntzer, s-au confruntat cu probleme practice importante Aceasta este în primul rând problema celui mai bun aranjament politic, care în alte cazuri a fost înfățișat ca o utopie, ca un viitor îndepărtat și, poate, un ideal irealizabil, dar în unele cazuri a fost prezentat ca o sarcină politică urgentă Pentru viața politică a secolului al XVI-lea cea mai urgentă problemă politică era problema absolutismului, problema dezvoltării și întăririi puterii regale Reforma a proclamat la început principiul libertății în domeniul religiei ca un fel de lozincă revoluționară împotriva vechii intoleranțe catolice Dar acest principiu s-a transformat curând în opusul său La început, a fost asociată cu o altă idee - cu negarea liberului arbitru, care la luterani era exprimată în dogma "justificării prin credință", la Calvin - în doctrina predestinației absolute, mai consistentă decât cea a Augustin În funcție de interesele acelor grupuri care au fost reprezentate de diverși reformatori, în rândul acestora se creează și o anumită atitudine față de stat "puterea cadou Luther, care a început prin a proclama libertatea individului, a ajuns în curând la supunerea completă a puterii de stat, a creat o nouă teologie care a impus noi lanțuri minții umane În minte, Luther o vede acum pe "desfrânata" diavolului, căci mintea poate să jignească doar tot ceea ce face și spune Domnul Scriptura, potrivit lui Luther, nu este supusă criticii Interpretarea personală eliminată Doctrina luterană este ridicată la o dogmă, o lege bisericească nepublicată La început, când sarcina luteranismului era răsturnarea vechilor autorități religioase, Luther a susținut toleranța religioasă și a fost împotriva pedepsei ereticilor El a scris: "Ereticii trebuie biruiți de Scriptură, așa cum au făcut strămoșii străvechi, și nu de foc Dacă învingerea ereticilor cu focul ar fi o artă, atunci călăii s-ar dovedi a fi cei mai învățați doctori de pe pământ, atunci nu ar fi nevoie să studiem, dar cine îl depășește pe altul în forță îl poate arde Dar reacția vine foarte curând Luther începe să ceară intervenția autorităților în materie de credință, argumentând că statul ar trebui să pedepsească și pentru credință: i) dacă se propovăduiește o "doctrină scandaloasă", conform căreia nu trebuie să se supună autorităților și totul ar trebui să fie comun între oameni; ) când dogmele bazate pe Scriptură și recunoscute de toți sunt negate, atunci cei vinovați ar trebui pedepsiți ca hulitori; ) în caz de conflicte religioase, dacă acestea amenință existența statului, suveranul trebuie să intervină și să reducă la tăcere partea greșită Luther credea că anabaptiștii ar trebui pedepsiți cu moartea Calvin a mers mai departe și l-a ars pe Servet, iar elevul său Beza a justificat acest act într-un pamflet special Astfel, de la proclamarea libertății religioase, Biserica Luterană ajunge la proclamarea despotismului religios și intervenția statului în treburile bisericești Luther a început prin a nega distincția dintre cler și secular și a vorbit despre alegerea liberă și democratică a preoților Dar toate acestea, sub influența mișcărilor preponderent democratice și a Războiului Țărănesc, s-au schimbat rapid, iar în Biserica Luterană preoții nu sunt aleși de popor, ci numiți de suveran Biserica din luteranism s-a transformat într-un departament spiritual sub conducerea prințului Din doctrina îndreptățirii prin credință, pe care a propus-o în prima perioadă a activității sale, Luther a revenit la doctrina harului, care minimizează alegerea personală și subordonează personalitatea bisericii Doctrina liberului arbitru l-a împins pe Luther într-o frenezie Etica Luther l-a numit cel mai mare dușman al harului - în opinia sa, acesta este însuși diavolul întrupat, el trebuie expulzat din școli Teoretic, Luther credea că statul este o instituție inferioară, bazată nu pe creștinism, ci pe păcătoșenia naturii umane "Omul este prost construit, poate să vrea doar să facă rău", a spus Luther Iar statul este rezultatul răului care stă la baza naturii umane Adevărații creștini s-ar putea descurca fără niciun stat, dar din moment ce creștinii adevărați aproape că nu există, iar restul sunt slabi și păcătoși, puterea statului este necesară pentru ei Prin urmare, în practică, Luther ajunge în cele din urmă la concluzia că statul este mai înalt decât biserica, numește preoți și se amestecă în viața credincioșilor M Luther Nobilimii creștine a națiunii germane Harkov, , p (În continuare: Uk cit ) Melanchthon a fost mai liberal decât Luther în problema liberului arbitru A recunoscut liberul arbitru, dar nu în domeniul religiei, ci doar în viața civilă, dar, în același timp, pentru Melanchthon, principala prescripție în ceea ce privește raportul dintre stat și supuși este supunerea față de cei de la putere Această prevedere este îndreptată atât împotriva catolicismului, care a cerut întotdeauna subordonarea statului față de biserică, cât și împotriva anabaptiștilor, care nu au recunoscut autoritatea statului Dar totuși, Luther, cu toată admirația lui pentru stat, pe care teoretic îl plasa mai jos, dar în practică mai sus decât biserica, nu a tratat întotdeauna puterea statului trecut cu respect deplin Deosebit de interesantă este teoria sa istorică despre originea puterii imperiale în Germania Atitudinea sa față de puterea împăratului se explică pe deplin prin faptul că Luther împărtășea părerile prinților luterani ai Germaniei asupra acestei probleme În adresa sa adresată nobilimii creștine, el scrie: noi germanii Noi, totuși, am plătit prea scump, din nefericire, pentru acest imperiu, grație trădării și vicleniei papale, am plătit cu vărsare de sânge nemăsurată, suprimarea libertății noastre, sechestrarea și jaful tuturor proprietăților noastre Am vrut să devenim stăpâni, dar în schimb au devenit sclavi dintre cei mai vicleni tirani; avem numele, titlul și emblema împăratului, ale cărei comori, putere, drept și libertate au fost luate de papă Astfel, tata mănâncă cereale, iar noi ne distram cu coji Această teorie a originii imperiului este în mod evident prezentată de Luther în contrast cu teoria catolică medievală a celei de-a patra monarhii romane Din punctul de vedere al lui Luther, "Sfântul Imperiu Roman al Națiunii Germane" nu este o continuare a Imperiului Roman, ci rezultatul unei uzurpiri de către biserică Această uzurpare a dus la stabilirea puterii papei și la înrobirea poporului german Dar acest lucru, desigur, este departe de orice apel la răsturnarea imperiului Luther recunoaște, ca ultimă soluție, doar rezistența pasivă față de prinții răi care încalcă credința Melanchthon în lucrarea sa principală "Locuri generale ale teologiei" din secțiunea "Despre autoritățile civile și demnitatea treburilor politice" spune că, deși ordinea statului vine de la Dumnezeu, conducătorii înșiși nu vin întotdeauna de la Dumnezeu, așa cum, de exemplu , Nero, Caligula etc Conducătorii răi sunt trimiși de diavol, dar sunt în același timp instrumentul lui Dumnezeu, întrucât Dumnezeu, cu ajutorul lor, pedepsește oamenii pentru păcate Puterea seculară ar trebui să interfereze cu religia, interzicând dogmele false și mai ales pedepsindu-i pe atei Luther și Melanchthon au tras astfel de concluzii politice din învățăturile lor religioase Învățăturile politice ale lui Luther erau în deplină conformitate cu ideologia burgherilor germani de atunci, care, din cauza declinului economic și politic general al Germaniei, a început să scadă de la mijlocul secolului al XVI-lea a continuat despre puterea feudală princiară Printre calviniști, a căror învățătură reflecta ideologia celei mai îndrăznețe părți a burgheziei secolului al XVI-lea, vedem deja o politică oarecum diferită M Luther REGATUL UNIT cit , p Ph Melanchton Loci communes rerum theologicarum seu hypotises theo-logicae, Basileae, ideologie tic Ei ies cu afirmații puternic ostile absolutismului feudal Negarea liberului arbitru, doctrina predestinarii in randul calvinistilor este dusa la o extrema mai mare decat in randul luterani, dar aceasta doctrina, potrivit careia doar cei alesi sunt destinati mantuirii, ii face pe acestia sa se aleaga un "instrument al lui Dumnezeu" special pe pamant Considerându-se "instrumentele" alese ale lui Dumnezeu pe pământ, calviniștii își pun biserica și organizația ecleziastică deasupra oricăror instituții politice existente, străduindu-se astfel să înlocuiască formele politice existente cu această organizare ecleziastică În epoca războaielor religioase din Franța, în epoca luptei dintre hughenoți și catolici, ideile opoziționale anti-absolutiste ale hughenoților au fost exprimate cu precădere în învățăturile monarhiștilor tiranici Dintre lucrările monarhomahilor, în primul rând, este necesar să se numească Francois Gaul de François Hautemann , publicată la Geneva în Aceasta este o lucrare nu numai de natură teoretică, ci și de natură istorică, deoarece autorul ei încearcă să fundamentează doctrina sa despre puterea regală pe exemple istorice Othman spune că galii aveau instituții libere chiar înainte de a fi cuceriți de romani Au tronat regi și i-au doborât Regii francilor nu erau tirani, ci patroni ai poporului Othman încearcă în continuare să dovedească existența în Franco-Gallia din timpuri imemoriale a reprezentării a trei moșii - Estatele Generale El dovedește aici superioritatea formei mixte de guvernare; în opinia sa, o monarhie limitată la Estatele Generale este o formă atât de mixtă de guvernare În munca sa, el apără dreptul poporului de a participa la managementul referirii la tradițiile antice, la dreptul istoric al poporului(r) Franța, după părerea sa, fusese condusă din cele mai vechi timpuri de Staturile Generale, iar dacă acestea cădeau în decădere, vina era a juriștilor educați în dreptul roman Peste tot, cu excepția Turciei, cetățenii păstrează cel puțin aparența de libertate, care se află într-o adunare reprezentativă Othman proclamă că "binele poporului este legea supremă" Tendința antimonarhistă a calvinilor s-a exprimat și mai decisiv într-o lucrare publicată sub pseudonimul lui Junius Brutus, The Claim to Tyrants (r) Sub acest pseudonim, probabil, se ascundea un proeminent om de stat francez Duplessis-Mornet Acesta nu este atât un tratat istoric, cât un tratat teoretic A subliniat în special ideea feudalismului, sub care era ascunsă protecția libertăților feudale nobile El apelează constant la pretențiile provinciilor, la cerințele orașelor, la libertățile lor La fel ca François Hautemann, autorul Pretenției către tirani declară că puterea supremă aparține poporului și că suveranul trebuie să decidă chestiunile de război și pace și stabilirea impozitelor împreună cu reprezentarea moșiilor Cu o mare acuratețe dezvoltă ideea de tiranicid François Otman ( - ), publicist francez și hughenot După Noaptea Sfântului Bartolomeu a emigrat în Elveţia, unde şi-a continuat activitatea jurnalistică activă în favoarea partidului hughenot {Notă, ed ) F H o tm a n Francofurti, B Despre semnificația cuvântului "oameni" în rândul publiciștilor calvini, vezi mai jos (Notă, ed ) * Brutus (Stephan Junius) Vindicia contra tyrannos Amsterdam!, Duplessis-Mornay ridică întrebările: sunt supușii obligați să se supună unui suveran care prescrie ceva contrar legii lui Dumnezeu? Este posibil să reziste unui suveran care încalcă "legea lui Dumnezeu" și distruge statul? El răspunde la aceste întrebări astfel: în opinia sa, nu toată lumea poate rezista suveranului Fie cei mai înalți demnitari ai statului pot rezista, fie, dacă acești demnitari sunt ei înșiși răi, corporații individuale, regiuni și orașe individuale Un singur drept este recunoscut persoanelor fizice, și acesta este dreptul de a fugi din țară Vedem cum aceste concepții teoretice reflectă în mod clar relațiile care au fost stabilite în timpul războaielor religioase din Franța Suveranul este ales, după învățăturile lui Duplessis-Mornay, de popor El este slujitorul poporului, iar poporul este mai presus de suveran Când vorbim de teoreticienii calvinismului, trebuie avut în vedere că aceștia folosesc de obicei conceptul de "oameni" într-un sens anume și deloc democratic Prin oameni se înțeleg de obicei moșiile reprezentate în Stații Generale - nobilimea, clerul, vârful moșiei urbane, dar în niciun caz masele largi de oameni Potrivit lui Duplessis-Mornay, în antichitate, puterea aparținea adunării tuturor cetățenilor, dar odată cu extinderea statului acest lucru s-a dovedit a fi dificil, iar puterea a fost transferată, pe de o parte, demnitarilor care reprezentau poporul, care prin urmare, în totalitatea lor sunt mai înalte decât suveranul, iar pe de altă parte, la adunări mai mari de reprezentanți prin care poporul are dreptul de a participa la guvernare și poate răsturna tiranii Nu există un termen de prescripție împotriva poporului, iar oamenii își pot revendica oricând drepturile înapoi Prin natura lor, oamenii sunt liberi Puterea suveranilor este stabilită numai în folosul poporului - pentru ocrotirea dreptății în interiorul țării și ocrotirea din afară Dacă suveranul nu face asta, atunci el nu este suveran, ci tiran Relațiile dintre suverani și popor sunt stabilite de comun acord, dacă nu explicite, atunci cel puțin implicite Și în cazul încălcării acestui acord de către suveran, nesupunerea și rezistența sunt posibile Toate aceste întrebări sunt puse și mai decisiv într-un tratat al monarhului scoțian George Buchanan El nu a fost doar un teoretician politic, nu doar creatorul teoriei rezistenței la monarhi, ci și un istoric în sensul restrâns al cuvântului Pixul său aparține "Istoriei Scoției" , adusă în ( ) În formă, aceasta este o imitație strălucită a lui Titus Livy, dar nici măcar nu are acele elemente de critică pe care le au alți reprezentanți ai istoriografiei umaniste Aceasta este o lucrare patriotică anti-engleză care relatează multe legende Buchanan, este adevărat, încearcă să dea o interpretare raționalistă acestor legende, dar asta nu duce decât la confuzie George Buchanan ( - ) - umanist scoțian, educat la Paris După o scurtă ședere în Scoția în , a fost nevoit să plece în Franța din cauza convingerilor sale calviniste, unde a predat la Bordeaux și Paris Întors în Scoția în , a luat parte la crearea și conducerea Bisericii Calviniste Scoțiane nou organizate, în a fost numit educator al lui James al VI-lea Stuart al Scoției, viitorul rege Iacob I al Angliei și, în calitate de Lord Privy Seal, a luat parte activ la viața politică tumultoasă a Scoției în această perioadă (Notă, ed ) 'G Buchana n Istoria Scoției, trad din latină voi - Edinburgi, - Este interesant că acest scriitor calvinist în opera sa istorică abordează chestiunile religioase dintr-o poziție pur umanistă, aproape fără a le atinge Opera sa principală este cartea "Despre dreptul puterii de stat printre scoțieni" ( ), impregnată și ea de spirit umanist Există puțină teologie și referințe la autoritățile religioase, dar există multe citate din scriitorii clasici, în special din Aristotel Eseul este scris sub forma unui dialog între apărătorul ideii de democrație și adversarul său Aici Buchanan oferă o imagine istorică a dezvoltării și originii puterii de stat El vorbește despre o stare pre-socială, când oamenii trăiau în peșteri și nu respectau nicio lege Această stare pre-socială a fost urmată de starea socială Oamenii au început să se unească în societăți atât pentru folosul comun, cât și din cauza dorinței naturale speciale inerente oamenilor de a comunica cu propriul lor soi, legea naturală, conform căreia o persoană trebuie să-și iubească aproapele ca pe sine însuși Această străduință naturală și lege naturală este investită în oameni de către Dumnezeu, care este, prin urmare, fondatorul comunității umane Dar, deoarece diferite ciocniri sunt posibile în societatea umană, este necesar un suveran pentru aceasta Funcția suveranului este de a reconcilia diferitele aspirații opuse ale oamenilor prin puterea rațiunii Prin urmare, puterea ar trebui să aparțină unui suveran înțelept, care să fie un exemplu pentru popor Cu toate acestea, posibilitatea de abuz din partea suveranului necesită legi care sunt stabilite de popor Aici există un fel de limitare a puterii, stabilirea limitelor ei cunoscute Puterea nu se limitează la tot poporul în ansamblu, ci este ales din diferite moșii Cu toate acestea, Buchanan crede că deciziile acestor reprezentanți ar trebui aprobate de întregul popor În același mod, instanța nu este treaba suveranului, ci a unei comisii judiciare speciale Dacă suveranul este întotdeauna înțelept și virtuos, atunci tiranul este suveran doar în nume, dar în realitate este o persoană care umilește poziția suveranului și abuzează de ea Forța putea fi întotdeauna folosită împotriva unui suveran care devenise tiran Poporul sta deasupra legilor, deasupra suveranului, care este numit în numele poporului Chiar și indivizii, și nu doar corporațiile, așa cum au învățat masnarhomaches francezi, pot ucide un suveran care și-a încălcat îndatoririle față de popor Este interesant că reacția catolică, în lupta sa împotriva protestantismului, în strădania ei de a subordona puterea seculară bisericii și de a stăpâni direcția politicii în statele individuale, adoptă în același mod o poziție tiranică În special în rândul iezuiților, se dezvoltă literatură demagogică pe teme politice Aici este necesar să notăm lucrări precum, de exemplu, lucrările lui Bellarmin "Discurs despre rezistența credinței creștine față de ereticii din acest timp" ( ) și "Despre Pontiful Roman" multe idei ale hughenotului Othman El crede că există • GB uchanan, De jure regnî apud scotos Londra, Acest tratat al lui Buchanan a fost condamnat să fie ars de Universitatea Oxford și interzis în Anglia pe tot parcursul secolului al XVII-lea (Notă Rey ) R Bel a gіl i po Dîsputatîones de controversis Christianae fidel adversos huijus temporis haereticos Mainz, ; R Bellar mi nr Tractatus de potesta-te sumtni pontificis in rebus temporalibus Venetiae, diferența dintre autoritățile ecleziastice și cele laice Autoritatea bisericească este stabilită de Domnul Dumnezeu însuși În ceea ce privește autoritatea seculară, aceasta este stabilită de Dumnezeu nu direct, ci prin oameni Potrivit lui Bellarmin, prin legea naturală, puterea aparține poporului, iar oamenii o transferă deja unei anumite persoane Aceasta înseamnă că numai puterea oamenilor vine direct de la Dumnezeu Această învăţătură, binecunoscută în Evul Mediu, a fost împrumutată din antichitate Deja din vremea luptei împăraților cu papii s-a pus problema originii puterii seculare Susținătorii împăraților au înaintat teoria originii sale direct de la Dumnezeu, în timp ce susținătorii papei au prezentat teoria originii puterii seculare din popor și prin popor La Conciliul de la Trent, această doctrină Bellarmiană a fost acceptată ca învățătură oficială a ordinului iezuit Este foarte departe de democrație, iar implementarea sa practică are puține în comun cu ideea de guvernare a oamenilor Iezuiților le-a fost nevoie doar pentru justificarea teoretică a posibilității de rezistență la guvernarea monarhică, dacă acesta urmărește o politică contrară Bisericii Catolice Bellarmin considera monarhia ca fiind cea mai bună dintre toate formele existente de guvernare, deoarece, din punctul său de vedere, ea stabilește cea mai bună ordine, adică cea mai bună subordonare a claselor inferioare celei mai înalte și cea mai mare unitate și putere a statului Dar monarhia, credea el, este capabilă de distorsionare și tranziție la tiranie și, prin urmare, ar trebui să se limiteze la alte elemente, în special la aristocrație Consiliul suveranului ar trebui să fie format din aristocrați Suveranul trebuie să le încredințeze domenii separate în management Pentru Bellarmin, monarhia este superioară altor forme de guvernare și pentru că reproduce structura Bisericii Catolice, unde capul este papa Cu privire la problema papei și a atitudinii față de puterea seculară, Bellarmin și iezuiții au cea mai "iezuită" teorie Bellarmin declară că nu există o putere directă a căderii asupra suveranilor Într-adevăr, afirmația opusă ar fi provocat o respingere prea ascuțită Puterea papei nu este o putere seculară; "Împărăția mea nu este din lumea aceasta" Dar, pe de altă parte, papa are autoritate indirectă, ca șef spiritual Prin urmare, puterea seculară în anumite chestiuni trebuie să fie subordonată bisericii, deoarece aceasta este cerută de interesele religiei Dar, din moment ce puterea seculară este atât de împletită cu afacerile religioase, încât nu există nicio problemă politică care să nu aibă legătură cu religia, papa poate în cele din urmă să destituie prinți, să intervină în instanță și să abroge legile, dacă acest lucru este cauzat de nevoile spirituale ale credincioşi Întrucât papa are dreptul la putere indirectă, la intervenție indirectă, el trebuie să aibă și resursele și organele corespunzătoare Principalul teoretician al ordinului iezuit a fost Suarez Cartea sa Despre legi și Dumnezeu legiuitor a fost publicată la începutul secolului al XV-lea Suarez spune că toate legile vin de la Dumnezeu și scopul lor este să arate calea spre mântuirea veșnică Toate regulile acțiunii umane provin din regulile teologiei creștine Din această lege divină decurge puterea socială, aparținând inițial poporului, care o poate transfera anumitor persoane Există diferite forme de guvernare, dar cea mai bună formă de guvernare este monarhia Cu toate acestea, creștinii nu trebuie să se supună legilor care sunt contrare F și az De legibus ac Deo legîslatore in decern libros distributus Lugdu- ni, religie O lege nedreaptă nu impune nicio obligație creștinilor De aici și doctrina legitimității rezistenței la puterea unui suveran rău și a neascultării de legi nedrepte Această doctrină a rezistenței la autoritate și a neascultării față de legile nedrepte a fost exprimată în mod deosebit viu în scrierile lui Boucher, unul dintre ideologii de frunte ai Ligii Catolice din Franța Are pamflete: "Discursuri despre pretinsa convertire și invaliditate a așa-zisei izolări a lui Henric de Bourbon, Prinț de Bearn în St Denis în Franța, duminică, iulie " şi "Despre dreptatea abdicării lui Henric al III-lea" a Lucrarea sa a primit aprobarea facultății de teologie și a avut un succes extraordinar la Ligri Boucher a urmărit ideea că papa, pe de o parte, și poporul, pe de altă parte, au dreptul să destituie regi Papa și delegații săi pot schimba legea și abrogă legea regatului Papa are, de asemenea, dreptul de a elibera supușii de la jurământul față de rege și de a-i transfera celui mai bun conducător Boucher vorbește cu dispreț față de cei care apără originea regalității de la Dumnezeu Oamenii, în opinia lui, creează regi și, prin urmare, îi poate destitui Acest drept al poporului este inalienabil și mai presus de toate Monarhia este doar o înțelegere reciprocă între rege și popor, iar în cazul nerespectării acesteia de către rege, poporul este eliberat de ascultare Prin urmare, în virtutea dreptului natural, statele generale sau alți reprezentanți ai poporului au dreptul să-l judece pe rege Poporul și chiar reprezentanții lor au dreptul la viață și la moartea regilor Boucher se ocupă în continuare de problema regicidului El crede că un tiran care preia puterea în mod ilegal poate fi ucis de oricine Un tiran care abuzează de putere nu poate fi ucis de o persoană privată, dar puterea poporului îl poate declara dușman al societății și atunci oricine îl poate ucide Boucher l-a salutat cu entuziasm pe Jacques Clement, care l-a ucis pe Henric al III-lea Boucher îl compară pe Clément cu Judith care l-a omorât pe Holofernes și cu David care l-a învins pe Goliat El spune că acțiunea lui Clément merită orice laudă și recunoștință, pentru că, deși a pus în practică doar o doctrină larg răspândită, a dat dovadă de mult curaj în acest sens, fiind expus primejdiei Dintre scrierile iezuite consacrate aceleiași teme, putem numi cartea Marianei "Despre statul și educația suveranului" * * ( ) Gândurile principale ale Marianei sunt ideile taberei catolice El dezvoltă aici teoria originii puterii, conform căreia sălbăticia primitivă în care oamenii au trăit cândva a făcut necesară crearea puterii de stat Cei mai buni oameni au început să iasă pentru a proteja oamenii și administrarea justiției Apoi analizează cele șase forme de guvernare despre care a scris Aristotel și vorbește despre monarhie ca fiind cea mai bună dintre ele, deși poate degenera în cea mai proastă formă - tirania Mariana consideră uciderea unui tiran o cale de ieșire legitimă dintr-o situație în care suveranul nu își îndeplinește atribuțiile "Să fie bine cunoscut suveranilor că există un mijloc de mântuire; dacă asupresc statul, dacă devin Jean Boucher Predici de transformare simulată și nulitate a pretinsului Absoluția lui Henry de Bourbon, Prinț de Beam la S Denys în Franța, Duminica I iulie , Paris, ; Jean Boucher De justa Henri Ш abdicatione Lug-duni, Joannis M arlana e De rege et regis institutione libri III Toleti, intolerabil din cauza viciilor și a depravării lor, atunci va fi nu numai legal să-i ucidă, ci și onorabil pentru cei care fac asta În același timp, Mariana este angajată în discuții subtile despre metodele permise de ucidere a suveranului De exemplu, este imposibil să otrăviți un suveran, pentru că dacă turnați otravă în paharul lui și el bea această otravă, el se va sinucide, așa cum ar fi: se va sinucide, iar ucigașul își asumă păcatul sinuciderii; dar pe de altă parte, îi poți oferi suveranului haine otrăvite sau un scaun otrăvit Mariana apără monarhia ereditară și limitată, apără dreptul poporului de a vota taxe și de a aproba legi noi Este foarte caracteristic scriitorului iezuit că Mariana evită problema dreptului papilor de a destitui regi Toate aceste teorii aparent democratice, care se presupune că recunosc supremația poporului și vorbesc despre drepturile poporului, atât pentru gânditorii politici calvini, cât și pentru iezuiți din secolul al XVI-lea, sunt în esență doar un instrument în lupta împotriva absolutismului princiar în cazurile în care politica acestuia din urmă merge împotriva exigențelor reacției catolice sau a doctrinelor religioase sau politice calviniste Dar, în același timp cu aceste teorii înaintate de oponenții puterii regale, trebuie să facem cunoștință cu teoriile apărătorilor ei, cu teoriile absolutismului regal care se dezvoltau la acea vreme Aici întâlnim numele celebrului Jean Bodin, atât politician, cât și istoric Jean Bodin ( - ) a fost avocat de pregătire, a servit o vreme ca avocat la Parlamentul din Paris, dar mai ales un teoretician politic În timpul războaielor religioase, a luat parte activ la activitățile partidului "politicienilor", care cerea toleranță religioasă față de hughenoți În a fost membru al Statelor Generale la Blois ca unul dintre reprezentanții celei de-a treia state și a jucat un rol principal acolo Folosind contradicțiile dintre nobilime și Statul a treia și dintre provincii și Paris în cadrul Statului al treilea, el a reușit să obțină un vot negativ în chestiunea subvențiilor pentru războiul împotriva hughenoților, pe care guvernul le cerea Poziția curajoasă a lui Bodin în apărarea principiului toleranței religioase și apoi în chestiunea dreptului regelui de a înstrăina pământurile coroanei l-a costat scump: a căzut în disgrație față de Henric al III-lea, care îl favorizase anterior Boden are mai multe lucrări de natură juridică și istorică de stat În primul rând, este necesar să-i denumim opera istorică - "Metoda studiului facil al istoriei" ( ) Cealaltă lucrare a sa celebră, Les six livres de la Republîque ( ), a avut un succes uriaș, a trecut prin multe ediții și a fost tradusă în aproape toate limbile europene ("Republlque" aici nu înseamnă "republică", ci "stat") În această carte, Boden și-a expus teoria puterii de stat, pornind în principal din anumite atitudini juridice Ca avocat și personalitate în Parlamentul de la Paris, a exprimat în mare măsură ideologia birocrației parlamentare Această ideologie este oarecum ambivalentă Parlamentul - cel mai înalt organ judiciar al Franței - pe de o parte, a fost un instrument al puterii regale, deoarece limitează Joantîis Magialae De rege et regis institutione libri III Toleti, , p- J Într-una i Methodus ad facile(r), historiarum cognitionem Amsterlaedarni, ; J Bodini De republica libri sex Francofurti, V A Kosminsky a început independența feudalilor și jurisdicția feudală, pe de altă parte, parlamentele - Paris și provincial - au căutat să limiteze absolutismul în principal prin așa-numitul drept de "obiecție" ("Remontrances"), pe care îl puteau folosi în acele cazurile în care nu au vrut să aprobe legea propusă de rege În "Metoda" lui Bodin elementele ideologiei cercurilor parlamentare s-au arătat foarte clare În centrul întregului concept al statului lui Bodin se află doctrina suveranității, adică puterea specială care este inerentă oricărui stat Indiferent de forma statului, indiferent dacă statul dat este o monarhie, o republică, o aristocrație sau o democrație, în mâinile statului ca atare se află puterea absolută, "permanentă, supremă, independentă, fără legi , putere absolută asupra cetățenilor și supușilor", care, potrivit lui Boden, ar trebui să fie "constantă" Există două semne ale acestei suveranități; externă - independență completă față de orice autoritate exterioară (de exemplu, papa sau împărat) și internă - independență în raport cu subiecții Regele francez este suveran atât pe plan extern, cât și pe plan intern El este independent fie de împărat, fie de papă Independența sa internă constă în faptul că între ea și supușii săi nu există mediastinări sub forma drepturilor și privilegiilor feudalilor Drepturile puterii supreme, potrivit lui Bodin, sunt dreptul de a legifera, de a declara război și pace, de a numi înalți funcționari, instanța supremă, precum și dreptul de a grație, de a bate monede, de a stabili greutăți și măsuri comune pentru întreg statul și să impună taxe Acesta este un întreg program de dezvoltare a absolutismului Deși, potrivit lui Bodin, orice putere de stat are suveranitate, el consideră monarhia ca fiind cea mai înaltă formă de putere de stat, unde suveranitatea nu este dispersată, ci concentrată într-o singură persoană De cel mai mare interes este aplicarea acestei teorii la monarhia franceză din secolul al XVI-lea Monarhia franceză, din punctul de vedere al lui Bodin, este absolută Suveranii francezi emit cutare sau cutare decret, motivându-l doar cu un singur lucru - "pentru că aceasta este dorința noastră" Suveranul, potrivit lui Boden, nu își leagă prin deciziile sale nu doar viitorii săi succesori, ci chiar și pe sine, deoarece dacă adoptă vreo lege, are dreptul să o încalce, pentru că are suveranitate deplină Bodin consideră monarhia franceză cea mai perfectă formă de monarhie Suverani ca regii francezi au fost doar împărați romani Se îndoiește, de exemplu, dacă regele englez are o asemenea suveranitate În Germania, potrivit lui Bodin, suveranitatea nu este în mâinile împăratului, ci în mâinile prinților În mod similar, Boden nu recunoaște Polonia și Danemarca ca monarhii Adevărat, există state în care suveranitatea nu poate fi pusă sub semnul întrebării Acestea sunt puterile asiatice, de exemplu Turcia Dar acestea nu sunt monarhii în sensul propriu al cuvântului Cert este că Bodin distinge trei forme de monarhie: I) Mopag-chie Seigneuriale - despotism patriarhal în sensul asiatic; ) "Monarhia care se sprijină pe lege" (monarchie legitime), în care '' J In d i p І De Republica III sex, p supușii se supun legilor statului lor, iar suveranul se supune legilor naturii, iar libertatea naturală și proprietatea supușilor sunt protejate și în siguranță, Bodin consideră Franța idealul unei asemenea monarhii; ) Tirania, care este o formă perversă de monarhie, în care tiranul abuzează de drepturile sale suverane, își tratează supușii ca pe niște sclavi, le încalcă drepturile de proprietate Deși monarhia franceză este absolută și Boden nu recunoaște nicio restricție formală nici din partea poporului, nici din partea parlamentelor, ea este de fapt limitată, în opinia sa, în primul rând de legea divină, apoi de legea naturală și respect pentru legile și obiceiurile țării și, în sfârșit, inviolabilitatea proprietății private a supușilor Proprietatea privată a supușilor este inviolabilă, iar suveranul care încalcă acest drept se comportă ca un tâlhar și un tiran De aici rezultă o serie de concluzii, care limitează de fapt puterea regală, deși, după ideea lui Bodin, aceasta este absolut suverană Întrucât proprietatea este inviolabilă, impozitele nu pot fi percepute fără acordul subiecților* și, prin urmare, sunt necesare Statelor Generale, care ar da acordul pentru colectarea impozitelor Având în vedere că parlamentul nu-l limitează pe rege, Bodin recunoaște totuși dreptul de rezistență pasivă față de parlament dacă suveranul încalcă drepturile supușilor Suveranul trebuie să stea deasupra partidelor și în afara partidelor, iar acesta este avantajul monarhiei față de aristocrație și democrație Boden constată că toleranța religioasă este cel mai bun remediu pentru tot felul de necazuri și tulburări În doctrina sa despre stat, Bodin încearcă să se bazeze pe istorie, căreia încearcă să-i dea caracterul unei științe în cartea sa The Method of Easy Study of History Interesantă în acest sens este ideea prezentată de Boden că istoria este o știință supusă acelorași legi generale ca și restul lumii El caută să stabilească acest tipar Ideea, după cum puteți vedea, este foarte profundă și pare să depășească epoca, dar dacă ne uităm în mod specific la ceea ce înțelege Bodin prin legile cărora le este supusă istoria, vom vedea că el nu depășește cercul ideilor lui epoca lui Boden crede că totul în lume și în istorie este supus în primul rând legilor divine, iar apoi legilor matematice Aici el anticipează interpretarea mecanicistă a naturii și a istoriei, care s-a răspândit deja în secolele al XV-lea și al XVIII-lea Dar prin matematică, Bodin înțelege doar magia numerelor, doctrina proprietăților misterioase ale numerelor, care a fost studiată de pitagoreeni și pe care încearcă să o aplice istoriei În același mod, el recunoaște Cabalismul, o învățătură mistică care își are originea în Bostock, dezvoltată de evrei și transferată în Europa în Evul Mediu Există așa-numitele numere perfecte care joacă un rol decisiv în soarta lumii Acestea sunt , , Dintre aceste numere, joacă un rol fatal în istoria statelor Bodin, de exemplu, susține că aceasta este durata existenței Imperiului Roman, al cărui început datează în mod arbitrar din anul î Hr e , - ani Aceasta este "matematica" căreia Bodin vrea să-i subordoneze istoria În același timp, el se opune învățăturilor astrologilor, negând influența luminarilor asupra soartei popoarelor Este caracteristic, însă, că el îl plasează și pe Copernic printre astrologi, al căror sistem îl respinge ; Dar, alături de opinii atât de ciudate, în opinia noastră, corespunzătoare dezvoltării slabe a științelor exacte în acea epocă, Boden are câteva judecăți interesante despre influența condițiilor naturale asupra istoriei omenirii, despre influența climei, a condițiilor geografice a unui stat anume asupra dezvoltării caracterului poporului şi asupra soartei determinate de acest caracter Bodin a fost primul care a sistematizat problema influenței naturii asupra istoriei, care fusese deja ridicată de scriitorii antici Adevărat, teoria lui Boden este încă destul de naivă Astfel, de exemplu, el susține că orașele care sunt construite pe un loc plat sunt mai puțin predispuse la conflicte civile decât orașele care sunt construite pe locuri deluroase De aceea istoria Romei, care este construită pe șapte dealuri, este atât de bogată în ciocniri intestine Una dintre ideile principale pe care Bodin le dezvoltă în cartea a V-a a tratatului său Despre stat este ideea că alcătuirea mentală a unuia sau altuia popor este determinată de totalitatea condițiilor naturale în care se dezvoltă acest popor El spune că orice sistem de stat poate fi stabil doar atunci când corespunde alcătuirii mentale a unui anumit popor și, prin urmare, condițiilor naturale în care trăiește acest popor Bodin subliniază semnificația politică a condițiilor naturale, subliniind că diferitele popoare au nevoie de instituții diferite și că legislația depinde astfel de condițiile geografice Boden a dezvoltat, clarificat, sistematizat ideile lui Vitruvius, Aristotel, Hipocrate și alții despre influența climei Urmând scriitorii antici, el propune o poziție cu privire la influența latitudinii pe care se află țara asupra oamenilor Pe baza acesteia, el împarte popoarele în nord, sud și mijloc, situate la mijloc între Nord și Sud Indicând particularitățile temperamentului popoarelor care trăiesc sub diferite latitudini, Boden preferă forma mentală a oamenilor care trăiesc pe banda de mijloc Originalitatea lui Bodin constă în faptul că el nu reduce condițiile naturale care afectează psihologia oamenilor și a depozitului său doar la condițiile de latitudine, ci notează și influența longitudinii, punând în discuție astfel de caracteristici climatice mai mari sau mai mici umiditate, apropierea de mare El vorbește și despre influența amestecării cu alte popoare Teoria climei a lui Boden conține începuturile antropogesgrafiei și etnografiei Aceste idei ale sale au fost dezvoltate în continuare de Montesquieu într-o formă mult mai strălucitoare, dar controversată Bodin nu consideră condițiile naturale în care se dezvoltă cutare sau cutare națiune ca fiind ceva de netrecut El crede că legile, precum și voința și educația umană, pot contracara condițiile naturale într-o măsură sau alta Prin lege trebuie să înțelegem aici instituțiile, dezvoltarea istorică, care modifică parțial influența condițiilor care creează psihologia unuia sau aceluia popor Astfel, vedem la Bodin o încercare de a dezvălui legile dezvoltării istorice și de a le conecta cu legile mai generale la care este supusă lumea Starea în care se aflau știința istorică și știința în general în acea perioadă a făcut imposibil ca Bodin să ducă la îndeplinire această idee în vreun mod științific Există încă prea multă naivitate și imperfecțiune în încercarea lui, dar însăși ideea de a lega legile istoriei cu legile naturii este o realizare foarte mare în comparație cu lucrările istorice pe care le-am luat în considerare mai devreme, în Bodin întâlnim o idee care îl deosebește clar de umaniști - aceasta este ideea de progres El neagă hotărât existența unei "epoci de aur" la începutul istoriei, o consideră "o epocă a barbariei" Dacă comparăm așa-numita epocă "de aur" și "de argint" cu prezentul, atunci, potrivit lui Boden, se poate observa imediat că aceste nume nu sunt meritate de ei "Așa au fost epocile de aur și de argint", spune Bodin, "când oamenii, ca fiarele sălbatice, erau împrăștiați pe câmpuri și păduri și aveau doar ceea ce puteau să se țină prin violență și atrocități, până când au fost conduși treptat departe de ea stare de sălbăticie și barbarie la acel mod uman și legal de viață pe care îl vedem acum" e Este adevărat că argumentele lui Boden sunt naive, dar ceea ce este interesant este că el pune mai presus de antichitate timpul nou, epoca contemporană Anticii nu știau, spune el, folosirea busolei Comerțul a făcut progrese extraordinare în timpurile moderne în comparație cu antichitatea În termeni științifici, epoca modernă depășește antichitatea în primul rând prin marea bogăție a cunoștințelor noastre geografice (astfel el subliniază că anticii aveau doar o idee fabuloasă despre India, nu erau capabili să calculeze longitudinea geografică etc ) Umaniștii au privit antichitatea de jos în sus, considerând-o atât în sensul politic, cât și în sensul dezvoltării literaturii și artei ca un model de neatins Boden, pe de altă parte, crede că vremurile moderne sunt mai înalte decât antichitatea Până și literatura contemporană, în opinia sa, depășește literatura lumii antice Cel mai important, el remarcă superioritatea timpurilor moderne în domeniul tehnologiei și industriei Ca exemplu, el subliniază progresul enorm realizat în industria metalurgică și textilă Aici vedem recunoașterea progresului pe care Europa de Vest a reușit să-l facă în Evul Mediu Boden spune că artileria și tipografia sunt superioare oricărui lucru din antichitate În opinia sa, natura științei este o tezaur nenumărat care nu se va epuiza niciodată Pe scurt, este plin de încredere optimistă în progresele viitoare Bodin, vom termina trecerea în revistă a istoriografiei secolului al XVI-lea J In din i Methodus ad facilem historiarnni cognitionem, p PRELEGEREA IX ERUDITI Secolele XVII - XVIII Să trecem la istoriografia secolului al XV-lea Desigur, împărțirea istoriei oricărei științe, în special a istoriei științei istorice, pe secole este un principiu destul de nefericit Dar adevărul este că istoriografia secolului al XV-lea și începutul secolului al XVIII-lea diferă prin unele trăsături caracteristice care ne permit să considerăm această perioadă ca o perioadă specială în dezvoltarea acestuia Secolul al XVII-lea, care începe în istoria științei cu nume precum Galileo și Bacon și se termină cu Newton, a fost un secol de dezvoltare rapidă a științelor exacte Desigur, rădăcinile științelor exacte datează din secolul al XVI-lea, poate chiar mai departe, dar tocmai în secolul al XVII-lea Dezvoltarea economică a Europei face pași atât de mari înainte încât este posibil să se pună baze solide pentru științe exacte Deja printre umaniști am văzut o ruptură cu moștenirea teologică, dar printre ei autoritatea antichității a suprimat cercetarea independentă Oricât de importantă a fost ruptura de teologia medievală și secularizarea științei, pe care am remarcat-o printre umaniști, dar această tendință a fost mai ales imitativă În secolul al XVII-lea, vedem în Europa un progres independent în știința naturii, care a pus bazele dezvoltării științei autentice În secolul al XVII-lea apar deja primele răzlețe ale științei istorice moderne, atât în ceea ce privește colectarea materialelor, cât și în sensul încercărilor de a crea o sociologie realistă, incluzând uneori elemente materialiste separate Atingerea estetică pe care umanismul a dat-o științei istoriei, decorând-o cu tot felul de retorică, trece acum în plan secund și vedem primele încercări de a crea istoria ca știință În dezvoltarea istoriei ca știință în secolul al XV-lea, trebuie să se distingă două linii, care în această perioadă sunt încă complet separate Aceasta este, în primul rând, culegerea și critica materialului istoric Umaniștii operau cu o gamă extrem de redusă de surse, iar abordarea lor critică față de aceste surse era încă foarte slab dezvoltată Rudimentele criticii le-am întâlnit la Biondo, la Valla, dar practic datele surselor, și cu atât mai mult ale scriitorilor antici, au fost luate pe credință, fără critici În Secolele Magdeburgului, și mai ales în Baronie, am văzut un studiu ceva mai profund al izvoarelor, dar totuși acestea sunt încă foarte departe de dezvoltarea critică a uriașei moșteniri de izvoare porecle din Evul Mediu Prima condiție pentru dezvoltarea științifică a istoriei este colectarea, publicarea și critica surselor Aceste trei puncte sunt inseparabile Colecția este legată de critica și publicarea acestor surse Într-adevăr, secolul al XV-lea ne-a oferit colecții uriașe de surse care nu au fost încă studiate pe deplin până de curând Secolul al XVII-lea în acest sens, într-adevăr, marchează un mare pas înainte în comparație cu epoca precedentă În acest moment, disciplinele auxiliare au făcut pași mari - cronologie, paleografie, diplomație, epigrafie, lexicografie, filologie În acest sens, este planificată și un nou mod de prezentare a istoriei Umaniştii pun în prim plan o prezentare distractivă sau instructivă Prin urmare, au adesea inexactități Ei citează rar surse, uneori le ascund, completându-le cu conjecturile lor Citarea documentelor originale ca mijloc de probă a început să fie folosită pentru prima dată în controversele bisericești în secolul al XVI-lea În secolul al XVII-lea trece în lucrările eruditului cărturar Dar aceasta este doar o parte a dezvoltării istoriei ca știință Există încă o latură căreia trebuie acordată atenție și care este, de asemenea, caracteristică secolului al XVII-lea - încercările de a studia științific al istoriei, efortul de a deriva legi generale ale dezvoltării istorice, de a pune bazele sociologiei Incercari de acest gen intalnim printre scriitorii antici, am vazut-o, desi in forma embrionara, tot la Bodin Progresele în știința naturii în secolul al XVII-lea forță istoricii, politicienii și filozofii secolului al XVII-lea cu atât mai viguros să dezvăluie legile dezvoltării istorice Vom lua în considerare mai târziu aceste încercări, care s-au bazat în principal pe scheme raționaliste Oricât de imperfecte și nereușite ar fi, ele reprezintă totuși un pas important în dezvoltarea gândirii istorice științifice Acum ne confruntăm cu două provocări În primul rând, luați în considerare modul în care a fost acumulat materialul istoric, cum au fost colectate și publicate în mod critic sursele și, în al doilea rând, cum s-a dezvoltat gândirea sociologică în secolul al XVII-lea Să începem cu prima dintre aceste sarcini Aici trebuie remarcată activitatea marilor organizații, dintre care majoritatea aveau caracter bisericesc Cea mai importantă dintre aceste organizații a fost Ordinul Benedictin Mănăstirile benedictine sunt cele mai vechi mănăstiri din Europa În secolul al XVII-lea manastirile benedictine din Franta desfasoara o lucrare absolut exceptionala de colectare si publicare a surselor În acest sens, benedictinii se aflau în condiții deosebit de favorabile În primul rând, mănăstirile benedictine au reprezentat un tezaur inepuizabil de izvoare asupra istoriei Evului Mediu Aveau un număr mare de scrisori diferite, înregistrări ale diferitelor tranzacții, donații Toate aceste scrisori originale sau liste ale acestora au fost păstrate în arhivele și bibliotecile mănăstirii în cantități uriașe Mai trebuie remarcat un punct important - că tradiția științifică, desigur, în înțelegerea acelei epoci, a existat în rândul benedictinilor de multă vreme Deja în hrisovul lui Benedict, fondatorul ordinului, vedem instrucțiuni pentru călugări despre cum ar trebui să-și petreacă timpul, ce ore ar trebui să fie dedicate muncii fizice, ce ore lecturii Au fost alocate ore în mod special când toți călugării trebuiau să asculte lectura Au fost alte ore în care lectura trebuia făcută în tăcere Lectură recomandată în special în zilele Postului Mare Fiecare călugăr trebuia să ia una sau două cărți din bibliotecă și să citească, și special nikovs, pe care mulți i-au atribuit, atunci, în majoritatea cazurilor, această critică este extrem de superficială și constă într-un moment, deși important, - în dorința de a distinge un document autentic de unul fals, de a stabili cea mai veche tradiție și de a indica locul si ora originii unuia sau altuia monument În ceea ce privește concluziile pe care mauriștii le-au tras din studiul surselor, aceste concluzii sunt de obicei extrem de naive și se rezumă la faptul că ceea ce este conținut în cele mai vechi și autentice monumente corespunde adevărului istoric, chiar dacă acestea conțin fapte greu plauzibile Critica surselor în rândul mauriștilor este pur formală, legătura dintre fapte este doar externă, cronologică și genealogică Aceste fapte sau alte fapte sunt comparate cu fapte din alte surse Dacă există discrepanțe în loc și timp, atunci întrebarea este rezolvată care versiune este mai plauzibilă Dincolo de această critică nu merge Principalul lucru este că trebuie să ne amintim întotdeauna că avem de-a face cu oameni ai clerului care s-au angajat în știința istorică pentru a-și întări și lăuda ordinea Prin urmare, legende și povești despre miracole, tot ceea ce umaniștii le-au aruncat, sunt restaurate în scrierile mauriștilor Dacă izvorul are la bază un monument, a cărui autenticitate este atestată, dacă viața acestui sfânt nu este în conflict cu indicațiile cronologice disponibile în alte monumente, dacă este originalul, atunci tot ce este scris acolo este acceptat pe credință, fără nicio critică pe fond De ce s-au angajat reprezentanții Bisericii Catolice în secolul al XVII-lea pentru un astfel de studiu al surselor? Cert este că controversa care avea loc la acea vreme între protestanți și catolici și, parțial, între diferitele tendințe ale catolicismului însuși, a necesitat trimiteri, cât mai exacte posibil, la documente originale Toată lumea a încercat să condamne oponenții pentru că au folosit documente false sau ulterioare pentru a-și dovedi opiniile Materialul pentru acest tip de controversă, pentru susținerea adevărului credinței catolice, urma să fie strâns de călugări erudici Mauriștii nu au știut să construiască clădirea conceptului istoric, au adunat doar material, iar materialul pe care l-au adunat a fost folosit într-o măsură mai mare de inamicii lor decât de susținătorii lor Apropo de mauriști, trebuie menționat în primul rând numele lui Jean Mabillon ( - ), care din a lucrat în biblioteca și arhiva mănăstirii Saint-Germain Principala lucrare "istorică" a lui Mabillon este Viețile sfinților din Ordinul Sf Benedict , care a început publicarea în și s-a finalizat în Benedict" ( - ) Această lucrare a fost finalizată de el până în , iar ultimele două volume au fost finalizate de alți benedictini Conține nu numai istoria Ordinului Sf Benedict, dar și istoria generală a bisericii Potrivit lui Fueter , Analele sunt o capodoperă a noii erudiții, unde Mabillon dezvăluie o excelentă cunoaștere a surselor și literaturii subiectului, o mare deliberare în fiecare judecată și o grijă deosebită în chestiunile de cronologie Fueter afirmă în continuare că Mabillon dezvăluie o mare independență în mine J MahiIIol, Acta sanctorum ordinis sancti Benedlcti, voi, - , Parosiorum, - ; J MAI l Ion Annales ordinis sancti Benedicti occidentalium monactiorum, voi - Parosiorum, - Vezi E F ue e r Geschichte der neueren Historiographîe, S niyah, nu-i pasă de tradiția bisericească și de reputația ordinului și, deși nu evită polemicile, o conduce întotdeauna pe un ton reținut Nu putem fi de acord cu această caracterizare În Mabillon, călugărul și benedictinul au o influență puternică El este impregnat de idealuri monahale, repetă cu încredere povești despre minuni, nu distinge întotdeauna sursele de încredere de cele nesigure Opera sa este o colecție de materiale despre istoria ordinului, atent selecționate din punct de vedere al autenticității Dar nu vom găsi în ea nicio analiză istorică sau o generalizare Mabillon reproduce tot ce provine din surse autentice și nu pare neplauzibil din punct de vedere al cronologiei și al geografiei Dar materialul său nu este sistematizat și este aranjat într-o ordine pur cronologică Lucrarea dă o bună seamă de istoria exterioară a ordinului, dar nu vom găsi aici nimic despre istoria sa internă și despre rolul ordinului în istoria Bisericii Catolice Pe lângă Mabillon, Congregația Sf Mavra a dat naștere unui număr de colecționari și editori majori de materiale și lucrări erudite de același tip Dintre acestea, merită remarcată enorma - volume - lucrare Christian Gaul, * care conține o expunere a istoriei Bisericii Franceze în eparhii individuale Apoi este necesar să menționăm o altă lucrare în mai multe volume (mai mult de de volume în total), care a fost începută prin publicația din Aceasta este "Istoria literară a Franței" \ în care sunt date materiale nu numai despre istorie a literaturii în sensul restrâns al cuvântului, dar și asupra istoriei filozofiei și istoriografiei Această publicație a continuat până în secolul al XIX-lea cu participarea unor oameni de știință precum Renan, Gaston Paris și alții "Istoria literară a Franței" conține o cantitate imensă de materiale despre istoria culturii franceze, aranjate în ordine cronologică În primele volume ale acestei lucrări, însă, nu există aproape nicio perspectivă istorică Slăbiciunea abordării critice a materialului din această lucrare poate fi judecată din acest exemplu curios Raportând despre druizi, vechii preoți galici, despre care se cunosc foarte puține lucruri, autorii lucrării scriu că druizii au format o corporație care cuprindea toți oamenii învățați care se aflau atunci în Galia, adică vorbesc despre druizi în cale că se putea vorbi despre societăţile învăţate din secolele XVII-XVIII Cu toate acestea, ca colecție de surse, Istoria literară a Franței prezintă un mare interes Este necesar să spunem câteva cuvinte despre celebra lucrare a Buchetului Maurist Martin, care nu și-a pierdut semnificația până în prezent Aceasta este "Colecția de istorici ai Galiei și ai Franței" Primele volume ale acestei ediții au fost adunate și publicate de Bouquet Lucrarea lui Bouquet conține o serie de știri referitoare la istoria Galiei și a Franței Aici sunt surse latine și grecești, există o serie de date epigrafice, foarte importante pentru istoria denumirilor locale ale Galiei; sunt date fragmente din Polybius; Însemnările lui Cezar despre războiul galic sunt incluse în întregime În plus, în această lucrare s-a încercat o binecunoscută prelucrare cronologică a surselor culese Nu numai că conține textele autorilor, ci are și un index, Sainte-Marthe Gali ia christiana in provincias ecclesiasticas distributa Parisiorum, - * Istoria literară a Franței, de către religioșii Congregației S Maure Paris, SM Buchet Colecția de istorici din Galia și Franța, vezi - Paris, - în care evenimentele cu legături către sursele relevante sunt aranjate în ordine cronologică (în paralel în franceză și latină) Astfel, opera lui Bouquet este o ediție de surse, care este și o carte de referință Cu toate acestea, nu există încercări de a stabili vreo legătură internă între evenimente, de a selecta material într-un anumit context Această lucrare este de mare valoare ca fiind una dintre primele colecții de surse Benedictini ai Congregației Sf Maura a publicat, de asemenea, o serie de lucrări despre istoria provinciilor franceze individuale Ar fi foarte lung să le enumerăm O altă mare societate învățată care a publicat lucrări istorice și care a concurat cu Congregația Sf Maura, a existat o societate iezuită Iezuiții și-au creat propria știință istorică în interesul ordinului În același timp, au făcut concesii semnificative spiritului vremurilor Trebuie spus că în secolul al XV-lea odată cu primii pași în dezvoltarea științelor naturii și a științelor exacte, există un fenomen deosebit în domeniul filosofiei, și anume, dezvoltarea extremă a scepticismului, datorită faptului că vechile autorități științifice și religioase și-au pierdut semnificația iar bazele pe care s-a întemeiat nu numai știința scolastică a secolelor anterioare, ci și știința umanistă, s-au răscolit În același timp, științele exacte bazate pe observație și experiență nu au căpătat încă putere Acest lucru a dus la hipercritica, care a fost impregnată de unii filozofi ai secolului al XVII-lea Cel mai frapant reprezentant al acestei critici a fost Michel Montaigne, căruia nu a uitat niciodată să sublinieze condiționalitatea și imperfecțiunea oricărei cunoștințe și îi plăcea să repete binecunoscutul aforism al lui Socrate: "Știu doar că nu știu nimic" Sub steagul la modă al hipercriticii și scepticismului la acea vreme s-au dezvoltat și activitățile iezuiților în domeniul istoriei Cu toate acestea, sub pretextul unei aparente critici, iezuiții au încercat să-și promoveze propriile opinii și idei foarte recționare Dar critica și scepticismul lor au adus un anumit beneficiu, deoarece i-a forțat să reconsidere o serie de metode de critică istorică Iezuiții și-au fondat societatea savantă la Paris Centrul lor a fost Colegiul din Clermont, unde au adunat o bibliotecă imensă de manuscrise, în special de la Metz și mănăstirile din jur, de la Reims, și chiar de la Corby, a cărei colecție a fost transferată în biblioteca mănăstirii benedictine Saint-Germain des Pres Se pune întrebarea de unde provin aceste manuscrise vechi La urma urmei, iezuiții au apărut în Franța abia de la mijlocul secolului al XVI-lea Cert este că deseori au împrumutat manuscrisele benedictinilor și nu le-au returnat Un alt centru important de învățătură iezuită a fost în secolul al XVII-lea Anvers După revoluția olandeză, Anvers s-a numărat printre acele zone care au rămas în spatele Spaniei și unde reacția catolică s-a dezvoltat în mod deosebit Aici sunt stabilite o serie de mănăstiri și congregații catolice, iar știința catolică, în special știința iezuită, atinge cea mai înaltă dezvoltare aici La Anvers, a început să apară publicația "Viețile sau activitățile sfinților, câți dintre ei sunt venerati în întreaga lume" ("Acta Sanctorum") - o colecție generală a tuturor vieților sfinților Această ediție a fost începută de iezuitul Jean Bolland ( - ) în A fost întreruptă în , când Belgia și Olanda au fost invadate de Franța revoluționară și, reluată în la Bruxelles, a fost continuată de iezuiți până în prezent zi Societatea Iezuiților creată pentru pregătirea acestei ediții, numită după Bolland, a primit denumirea de "Societatea Bollandiștilor" A primit material în același mod ca și iezuiții parizieni În plus, în timp ce conduceau o corespondență extinsă, au primit facsimile de manuscrise de la diferite mănăstiri din alte țări Publicarea Acta Sanctorum a avut un scop anume; sub masca unei publicări cu totul exacte a izvoarelor, sub masca criticii lor istorice, chiar critici de natură sceptică, să înfăptuiască și să apere cultul sfinților Bollandiștii au adunat toate materialele care se refereau la viața sfinților, le-au supus unei critici istorice atente și le-au tipărit, prezentându-le cititorilor nu ca legende, așa cum erau în realitate, ci ca ceva verificat de critica istorică științifică În ceea ce privește sfinții "incontestabil", cele mai incredibile lucruri despre miracolele lor au fost citate în această ediție ca adevăr istoric, care ar fi fost confirmat de cercetări istorice precise și compararea surselor Toți sfinții sunt aranjați în această ediție într-o anumită ordine, dar nu în ordine cronologică, ca la Mabillon, în ediția sa din viețile sfinților din ordinul benedictin, ci în ordinea lunilor și zilelor în care amintirea dintre acești sfinți a fost sărbătorit Sunt două volume dedicate fiecărei luni Desigur, acestor "Vieți" nu li se poate da valoarea muncii științifice dictate de dorința de adevăr Cu toate acestea, ele reprezintă o sursă istorică valoroasă Există o serie de detalii importante în viața sfinților care sunt adesea foarte greu de stabilit din alte surse Această întreprindere a bollandiştilor a dat naştere unor investigaţii critice foarte importante Pentru a citi corect cutare sau cutare hagiografie, a fost necesar să se realizeze o mare muncă paleografică, să se compare manuscrisele, să se evidențieze inserțiile și să le compare cu alte surse Toate acestea i-au forțat pe bollandiști să recurgă la diferite metode noi de critică istorică În acest sens, iezuiții au mers cu spiritul vremii și uneori chiar au exagerat în critica lor istorică pentru a da mai multă credibilitate concluziilor primite Asistentul lui Bolland și succesorul ulterior în aceste ediții a fost Daniel Papebrosch, sau Papenbrook În , a publicat al doilea volum din Viețile Sfinților, care se sărbătoresc în aprilie, l-a prefațat cu o introducere critică, care ne interesează în mod deosebit Se intitulează: "O introducere anticară referitoare la distincția dintre autentic și fals în pergamentele vechi" Studiind viața sfinților, în special a sfinților din epoca francă, Papebrosh s-a întâlnit cu diverse scrisori, în principal referitoare la tot felul de daruri și, comparând toate aceste scrisori, a ajuns la concluzia că aproape toate scrisorile din epoca merovingiană sunt falsificate Majoritatea acestor hrisovice se aflau în mâinile mănăstirilor benedictine, iar Pepebroche avea doar un număr mic de hrisoave originale, dar multe liste și facsimile, care nu reproduceau cu exactitate natura acestor hrisovice Comparând aceste carte, el a ajuns la concluzia că toate pretențiile benedictinilor asupra diferitelor proprietăți și privilegii sunt nefondate Aici, fără îndoială, a afectat rivalitatea iezuiților cu benedictinii, deși Papebrosh spune că s-a călăuzit în acest caz doar de dorința de a dezvălui adevărul istoric Potrivit lui Papebrosh, din secolul VP nu s-a păstrat nicio diplomă în original El sugerează că cu cât diploma este mai veche, cu atât mai multe motive să credem că această diplomă este falsificată Congregația Sf Maurus l-a instruit pe Mabillon să întocmească o obiecție față de Papebroche, iar Mabillon și-a îndeplinit cu brio această misiune A creat o nouă știință - diplomația În , a fost publicată celebra sa lucrare, Six Books on Diplomacy, , unde el, cu o mare cunoaștere a materiei, stabilește prin ce semne se poate afla de fapt autenticitatea unei anumite scrisori Mabillon, în această lucrare, a oferit în esență o schiță completă a acestei discipline subsidiare, toate modurile în care o diplomă VERITĂRĂ poate fi distinsă de una falsă În această carte, el a încercat să ofere bazele paleografiei științifice, în special, istoria fonturilor individuale care se găsesc în cărți și scrisori vechi Adevărat, a făcut multe greșeli grave, deoarece nu a putut determina întotdeauna cu exactitate originea anumitor litere și fonturi Teoria sa despre fonturile naționale, care ar fi fost aduse de triburi barbare individuale în Imperiul Roman, nu rezistă criticilor, dar, cu toate acestea, el a pus bazele unei noi științe a diplomației Trebuie spus că Mabillion a folosit o mare cantitate de material pentru a scrie această carte El a fost asistat de o serie de savanți erudici de seamă ai acelei vremuri, printre care celebrul Ducange, despre care vom vorbi mai târziu Opera lui Mabillon a fost recunoscută chiar și de iezuiți Papebrosh a fost forțat să declare că acum era pe deplin convins că a greșit Cu toate acestea, opera lui Mabillon nu a oprit atacurile hipercritice ale unor cărturari iezuiți individuali asupra hărților folosite de benedictini Ca exemplu de asemenea hipercriticism, este de interes cunoscut lucrarea iezuitului Hardouin ( - ), publicată în și consacrată parțial numismaticii În această lucrare, de altfel, el analizează și problema generală a fiabilității mesajelor scriitorilor antici A ajuns la concluzii paradoxale, declarând că întreaga tradiție antică este falsă Excepții sunt Cicero, Pliniu cel Bătrân, parțial Vergiliu și Horațiu, iar dintre scriitorii greci doar Homer și Herodot sunt autentici Actele conciliilor sunt, de asemenea, un fals complet, ca și scrierile părinților bisericii; Noul Testament a fost scris mai întâi în latină și abia apoi tradus în greacă Toate documentele scrise în limba anglo-saxonă sunt un fals complet, iar limba anglo-saxonă în sine este falsă, nu a existat niciodată Toate acestea, potrivit lui Hardouin, au fost inventate de benedictini pentru exaltarea ordinului lor În , un alt iezuit, Germont, a criticat din nou întreaga tradiție, care se baza pe scrisori El a declarat că întreaga tradiție manuscrisă ar putea fi autentică și coruptă de către scribi care denaturaseră atât de mult toate manuscrisele aflate la dispoziția oamenilor de știință încât era imposibil să le folosească Critica lui Germont suferă, fără îndoială, de exagerarea excesivă și îndepărtează cititorul de adevărul istoric Cu toate acestea, însă, în procesul dezvoltării chiar și a unei astfel de hipercritici, au fost puse la punct bazele unui scepticism sănătos, care este și necesar pentru o critică istorică științifică corectă Dintre lucrările iezuiților erudit, trebuie menționată și opera lui Dionysius Petavius, sau, cu alte cuvinte, Denis Petot ( - ), "Despre știința cronologiei" , publicată în Petot a pus bazele cronologie practică în ea, în mare măsură bazată pe anterioare e J M a b i o l De re diplomatica libri sex Parîsiorum, 'D P eta u Dedoctrina temporum, voi J- Venetiis, lucrări El analizează acele sisteme de socoteală care existau în antichitate și în Evul Mediu, analizează reforma calendaristică efectuată în secolul al XVI-lea și consacră o parte semnificativă a lucrării sale problemei calculării Paștelui, care joacă un rol foarte important în calendarul catolic Peto a făcut foarte mult pentru a elucida diferitele sisteme ale calendarului, dar munca sa este foarte departe de a fi științifică Este suficient să subliniem că el neagă teoria copernicană Opera sa este un fel de imitație iezuită a științei, deși oferă o mulțime de material pentru înțelegerea metodelor antice de cronologie și pentru stabilirea practică a datelor Considerat de noi oamenii de știință din secolul al XVII-lea ar trebui numiți nu atât istorici, cât erudit Lucrările lor ne uimesc prin dimensiunea lor uriașă Nu de puține ori printre istoricii burghezi ai timpului nostru se poate întâlni afirmația că tocmai în momentul în care oamenii erudit lucrau, s-au pus bazele istoriei științifice moderne Cred că această afirmație poate fi acceptată doar cu rezerve foarte mari Nu este nevoie să vorbim despre vreo istorie științifică în aceste lucrări în mai multe volume Avem aici doar încercări de sistematizare a uriașului material scris de mână - în principal cronici, parțial documente autentice - care a rămas din Evul Mediu Colectarea acestui material, supunerea lui criticilor și publicării a fost, desigur, un mare merit Dar nu trebuie să uităm că toate acestea au fost făcute cu un scop anume, cu o tendință anume Materialul a fost selectat și sistematizat pentru a dovedi corectitudinea învățăturii catolice pentru a o proteja de atacurile protestanților O sarcină la fel de importantă a cărturarilor bisericești a fost să protejeze religia catolică și biserica de gândirea liberă, ceea ce în secolul al XVII-lea a început să crească în legătură cu dezvoltarea științelor naturale și încercările de a aplica metodele științelor naturale în istorie și politică Într-un cuvânt, această lucrare colectivă gigantică a eruditului a fost făcută, așa cum s-a menționat deja, "pentru înălțarea slavei Domnului Dumnezeu", și nicidecum în scopuri pur științifice, așa cum cred acum istoricii burghezi Când i s-a spus lui Mabillon că materialele și cronicile pe care le-a descoperit sunt contrare intereselor bisericii, el ar fi răspuns: "Îmi pasă doar de interesele științei, iar treaba ta este să ai grijă de interesele bisericii" Această frază ipocrită din gura benedictinului a fost dictată evident doar de dorința de a-și acoperi adevăratele scopuri cu preocupări presupuse legate de adevărul științific Era un colorant protector cu care doreau să înșele dușmanii și care deseori induce în eroare chiar și în zilele noastre chiar și cercetătorii conștiincioși Am remarcat deja că critica izvoarelor de către savanții bisericești din secolul al XV-lea era pur formal Dar în domeniul criticii formale, chiar au făcut multe Am văzut că necesitatea de a citi, data și autentifica sursele în pregătirea publicării a dat naștere unor subdiscipline precum paleografia și cronologia Congregația Sf Mavra a continuat munca diplomatică începută de Mabillion În urma lucrării lui Mabillion "Despre diplomație", mauriștii au pregătit o serie de alte eseuri pe această temă Dintre acestea, cea mai cunoscută este lucrarea mare în șase volume, A New Treatise on Diplomacy, scrisă de doi călugări benedictini Ch F Т о u s t а i ti Nouveau Trăite de diploinatique ou i'on examine Ies fonde- mens de cet art, voi - Paris, - Hami - Tassin și Tousten ( - ), autorii săi au făcut o foarte mare lucrare de sistematizare, au dezvoltat și corectat multe dintre prevederile lui Mabillon și au făcut totodată o încercare de a da o nouă construcție a paleografiei Ei au respins o serie de afirmații eronate ale lui Mabillon cu privire la paleografie, în special opinia sa că fiecare nou trib barbar care s-a instalat pe teritoriul Imperiului Roman aducea cu sine un nou tip și au luat punctul de vedere al genialului amator Maffei, care chiar și a criticat mai devreme că aceasta este poziția greșită a lui Mabillon Trebuie spus că scrierea acestui tratat, ca și opera lui Mabillion îndreptată împotriva lui Pavebroche, a fost parțial motivată de scopuri polemice Tassin și Toustaine au căutat în această lucrare să protejeze documentele antice aflate în posesia benedictinilor de atacurile hipercritice de natură polemică din partea iezuiților Scopul acestei lucrări, așa cum spun autorii înșiși, a fost de a pune o bază fermă pentru cercetarea istorică și de a submina scepticismul modern, o neîncredere extremă față de documentele antice, care, mai ales în lucrările lui Hardouin și a altor iezuiți, au atins proporții excesive Acest "Nou tratat de diplomație", care conține, fără îndoială, elemente de abordare științifică serioasă a criticii surselor, a contribuit la dezvoltarea ulterioară a diplomației Trebuie subliniate și unele lucrări de aceeași natură cu cele ale benedictinilor și ale iezuiților, dar care provin din alte societăți și asociații învățate Unul dintre momentele foarte interesante din istoria culturii franceze din acea vreme a fost apariția unei societăți religioase și filozofice atât de ciudate precum "Port Royal", care a devenit de la sfârșitul anilor ai secolului al XVII-lea unul dintre centrele jansenismului Jansenius ( - ) este un teolog olandez care a încercat să tragă o linie în catolicism care să-l împace cu protestantismul, în special cu ideea principală a calvinismului - cu ideea predestinației absolute Opiniile sale au găsit un răspuns în Franța, unde adepții săi au creat un centru de propagandă religioasă și activitate științifică în mănăstirea Port Royal La această mănăstire a fost creat un tip special de cămin pentru oameni de știință, iar mănăstirea însăși s-a transformat dintr-o instituție religioasă aproape într-un salon învățat În această pensiune locuiau o serie de oameni de știință proeminenți, inclusiv faimosul filozof Pascalve, a cărui soră era una dintre călugărițele din Port Royal Locuitorii acestei mănăstiri nu au luat nici un jurământ monahal specific Ei au dezvoltat diverse întrebări de teologie și filozofie Aici era școala lor cu metode speciale și noi de predare De aici au apărut o serie de lucrări filozofice și istorice științifice majore "Port Royal" a fost persecutat de iezuiți, cu care această societate învățată semimonahală ciudată era într-o controversă acerbă În , papa a interzis expunerea doctrinei janseniste, iar apoi în Port Royal a fost închis și distrus de regele Ludovic al XIV-lea la instigarea iezuiților Călugărițele au fost împrăștiate și chiar și clădirea în care locuiau oamenii de știință a fost distrusă Această "societate învățată" a publicat și o serie de lucrări interesante de natură erudită Printre acestea, pe primul loc sunt lucrările lui Louis Sebastian Thielemont despre istoria bisericii și despre istoria Imperiului Roman Thiele-moi ( - ) a intenționat inițial să scrie o istorie a primelor șase secole ale bisericii creștine pentru a afla ce sistem a existat în primele secole în biserica creștină, întrucât în jurul acestui Problema a fost întotdeauna subiect de multe dezbateri Dar apoi a văzut că istoria bisericii nu poate fi separată de istoria Imperiului Roman și a început să scrie și istoria imperiului Au rezultat două lucrări: "Istoria împăraților și a altor suverani care au domnit în primele șase secole ale Bisericii" și "Însemnări despre istoria Bisericii din primele șase secole" În plus, Tilemon are o serie de alte lucrări Pentru a face o idee despre harnicia lui Tilemon, este suficient de remarcat că doar una dintre aceste lucrări este formată din volume in quarto Dar cu toate acestea, această lucrare este în principal doar o colecție și o prezentare mai mult sau mai puțin sistematică a materialului Tilemont este chiar mai puțin istoric decât Mabillon Singurul său scop este de a reproduce sursa cât mai atent posibil, cât mai literal posibil Acolo unde este posibil, el vorbește în cuvintele sursei Adesea vedem la el o simplă (exact) repovestire a sursei; în acele cazuri în care precizează sursa în felul său, el prevede în mod expres acest lucru În margini există link-uri și extrase din surse, astfel încât să vă puteți referi direct la ele Dacă Tilemon introduce vreunul dintre propriile sale cuvinte în lucrarea sa, adesea le evidențiază între paranteze El recurge la omisiuni si schimbari doar atunci cand autorii antici se deosebesc prea mult de castitatea sanctimonioasa a jansenismului, pe care au adoptat-o de la calvinisti Tilemon a folosit exclusiv surse narative; nu a folosit documente, inscripții, monede, dar dă o repovestire aproape textuală a cronicilor Nu vedem niciuna dintre propriile sale opinii în Tilemon, el nu are niciuna dintre opiniile sale istorice Adevărat, unii critici consideră că acest lucru este foarte bun, deoarece în puținele ocazii în care Tilemon încearcă să-și exprime părerile, se dovedesc a fi atât de naivi încât cartea nu ar pierde nimic dacă nu ar fi prezenți Cu greu vedem încercări de a critica sursele aici Cele mai multe care pot fi găsite aici în acest sens sunt încercările de a compara sursele, încercările de a crea o anumită armonie artificială între ele Cu toate acestea, Tilemon a colectat un material solid de surse, care nu și-a pierdut semnificația pentru vremea noastră În general, lucrările savanţilor jansenişti, care provin dintr-un mediu diferit, deşi catolic, dar apropiat de opiniile protestante, nu oferă nimic nou din punct de vedere al metodei istorice, în sensul unui studiu mai profund al materialului comparativ cu lucrările ale congregaţiilor benedictine şi iezuite De asemenea, trebuie să remarcăm munca unora dintre instituţiile învăţate care apar la acel moment În secolul al XV-lea în Franţa, la iniţiativa autorităţilor regale, se creează o serie de academii Acestea sunt deja asociații de tip special, care vizează dezvoltarea științei și artei în interesul absolutismului Așa este Academia Franceză, fondată în de cardinalul Richelieu În , Colbert a fondat o altă academie care a jucat un rol semnificativ în dezvoltarea științei istorice - Academia de Inscripții și Medalii (În secolul al XVIII-lea a devenit cunoscută drept Academia de Inscripții și Arte Plastice ) Colbert a fondat în Academia de Științe ale Naturii Toate aceste academii au fost comasate în Institutul Francez în timpul Revoluției Franceze Le Na in d e T i e m o n t LS Histoire des empereures et des autres prince qui ont regne durant Ies six premiera siScles del'EgHse Paris, - ; Na in de Til lemont Memoires pour servir â l'histoire ecclesiastique des six premiers siecles, Paris, - Aceste academii au produs și lucrări de natură istorică Printre acestea se numără lucrările lui J B Sey-Palais , care a publicat o serie de studii Jean-Baptiste Saint-Palais este numit uneori primul om de știință care a pus știința istorică pe calea cercetării speciale Acest lucru nu este complet exact Anterior, ei au fost angajați nu numai în întrebări generale, ci și în studii speciale, iar opera lui Saint-Palais însuși are un caracter destul de general Lucrarea sa principală, "Discurs despre cavalerismul antic" ( - !) este dedicată istoriei cavalerismului, cealaltă carte a lui este istoria trubadurilor Dintre lucrările care au ieșit din academii, se poate numi și lucrarea lui Louis Georges Brecigny - "Culegere de ordonanțe regale" Dar în secolul al XV-lea munca de colectare, critica și publicarea izvoarelor cenușii, și în afară de toate congregațiile, academiile etc Dintre astfel de lucrări realizate de persoane fizice, trebuie remarcată în primul rând opera lui Étienne Baluz ( - ), celebrul editor al capitularelor regilor franci J Prima ediție a acestei colecții de documente, publicată în , a necesitat multă muncă în selecția critică a capitularelor Ne vom opri pe scurt asupra acestei ediții, deoarece ea arată dificultățile cu care a avut de înfruntat Baluz Balus a inclus majoritatea așa-numitelor "adevăruri barbare" în capitularele regilor franci Motivul a fost că aceste "adevăruri barbare" au legătură cu capitularii prin așa-numitele "Capitula legibus addenda", care au fost adăugările ulterioare ale regilor la "adevărurile barbare" Cu toate acestea, textul principal al "adevărurilor barbare" este independent de orice capitulare Prin urmare, Baluz a făcut greșeala de a identifica anumite "adevăruri barbare" cu capitularele anumitor rege De exemplu, el a inclus "Adevărul Ripuarian" în ediția sa ca capitular al Regelui Dagobert, el face referire la "Adevărul Salic" la vremea lui Carol cel Mare În vremea noastră, s-a dovedit științific că textul principal și cel mai vechi al acestui monument datează din vremea lui Clovis În capitulare, el include foarte des hotărârile sinoadelor bisericești Acest lucru se datorează faptului că însuși termenul "capitular" nu a fost stabilit de el suficient de precis În general, există multe lacune în această ediție, dar cu toate acestea, istoricii din acea vreme ar putea bine să-l folosească Vreau să vă atrag atenția asupra faptului că opera lui Baluz, cu toate imperfecțiunile ei, a cuprins toate capitularele principale ale regilor franci În același timp, textul lor este dat foarte exact În plus, trebuie spus că Baluz nu a avut predecesori în această lucrare Trebuia să înceapă toată treaba Jean Baptiste Se[i-Pale ( - ) - membru al Academiei de Inscripții și Medalii și al Academiei Franceze {Notă, peâ j "La Cu ne o e Sainte-Palaye J, B Mecnoires suc L'ancîenne chevalerie, voi - Paris, E L Zh Brekin^i ( - ) - membru al Academiei Inscripţiilor şi al Academiei Franceze, cunoscut arudit al secolului al XVII-lea [Notă, perl ) "LGBrLqu'igny Ordonnances des Roys de France, voi - Paris, - ; | '* Etienne într-un uz e Capitullaria regum orancorum Parisiis, " E A Cosmic Baluz a publicat și scrisori ale Papei Inocențiu III S Această ediție este considerată superioară ca merit științific față de Capitularele regilor franci Vorbind despre marile lucrări istorice care au ieșit la acea vreme din condeiul cercetătorilor individuali care nu erau asociati cu nicio congregație și academie, este necesar să subliniem opera lui Charles Ducange ( - ), cunoscută tuturor medievaliștilor, "Un dicționar de produs! autori care au scris în latină medie şi joasă" c Această lucrare a fost retipărită de mai multe ori Prima ediție, publicată în - , era în doar trei volume Acest dicționar este o referință și un dicționar absolut indispensabil pentru a lucra asupra textelor medievale Latina medievală, după cum știți cu toții, este mai ușoară decât latina clasică; nu este greu de citit, dar necazul este că conține un număr imens de termeni, cuvinte și expresii care sunt complet străine de latina clasică și care necesită un studiu special Ducange și-a dedicat o parte semnificativă a vieții tocmai acestei lucrări, adică extragând din manuscrisele medievale tot felul de expresii greu de înțeles și, trebuie spus, poseda cunoștințe foarte vaste, care i-au permis să compare și să explice sensul real al acestor expresii El oferă straturi de interpretare a cuvintelor în latină clasică, comparând toate textele medievale în care apare unul sau altul cuvânt dificil Datorită numeroaselor completări, dicționarul lui Ducange a crescut acum de la trei la zece volume și fără el, repet, o muncă serioasă asupra manuscriselor latine este acum complet de neconceput Până acum, m-am concentrat exclusiv pe autorii francezi Cert este că în secolul al XVII-lea Franței îi revine, sau mai bine zis, rolul principal în istoriografie, în acel domeniu al istoriografiei, ale cărui semne distinctive sunt marea erudiție, acumularea surselor, critica și prelucrarea lor preliminară În Franța, la acea vreme, a început și dezvoltarea unei noi discipline istorice pentru Europa de Vest, studiile bizantine De aici începe pentru prima dată studiul științific al istoriei Bizanțului, care până acum a fost extrem de puțin interesat Nu este greu de stabilit legătura care a existat între studiul istoriei Bizanțului și întărirea monarhiei absolute franceze Bizanțul a fost prezentat de istoriografia oficială ca un exemplu de instituții monarhice, ca un exemplu de absolutism imperial, iar studiul istoriei Bizanțului trebuia să sporească respectul față de puterea monarhului; pe de altă parte, studiul istoriei Bizanțului a fost de un interes deosebit pentru teoreticienii politici ai absolutismului În secolul al XVII-lea în Franţa intră în modă colecţia de manuscrise greceşti, pentru din care achiziții sunt trimise de agenți speciali Relațiile aliate care existau la acea vreme între Franța și Turcia au facilitat astfel de achiziții În special, celebra bibliotecă a cardinalului Mazarin conținea un număr imens de manuscrise grecești După moartea lui, ea s-a mutat la biblioteca regală Această bibliotecă a fost fondată în secolul al XIV-lea Carol al V-lea, dar adevăratul fondator al acesteia a fost Francisc I Această bibliotecă a format nucleul Bibliotecii Naționale din Paris care există în timpul nostru unsprezece * * "Epistolarum Innocentii III" ed Baluzous Parisiis, "Du Cange Glossariutn adscriptores mediaeet infimae latînitatis, voi - Paris, - O mare bibliotecă personală a fost colectată și de Colbert, care la un moment dat era responsabil de Biblioteca Regală Biblioteca sa, dobândită în secolul al XVIII-lea rege, conținea și un număr mare de manuscrise grecești ■ În , din tipografia regală iese primul volum al ediţiei colecţiei de istorici bizantini Această ediție uriașă, care conține de volume "în folio", a continuat un număr de decenii Charles Ducange a scris și o serie de lucrări despre studii bizantine Era un cunoscător la fel de mult al antichităților grecești, cât și al celor latine Lucrarea sa majoră în acest domeniu este "Istoria Imperiului Constantinopol sub împărații francezi" T Celelalte două lucrări ale sale sunt "Genealogia bizantină" și "Topografia Constantinopolului în " - înainte de cucerirea sa de către turci Dar cea mai importantă lucrare a sa despre studiile bizantine, care este la fel de indispensabilă pentru studenții istoriei bizantine precum Glossarinmul său pentru studenții din Evul Mediu occidental, este Dicționarul său de limba greacă medievală, , care a apărut pentru prima dată în Ducange a dat apoi o serie de ediții ale surselor bizantine Astfel, putem spune că Ducange în acest sens este unul dintre fondatorii studiului Bizanțului în Europa de Vest Unul dintre benedictinii Congregației Sf Mavra-Montfaucon, un contemporan mai tânăr al lui Mabillon, care a făcut pentru paleografia greacă aproximativ același lucru pe care l-a făcut Mabillion pentru diplomația latină, Bernard Montfaucon ( - ) este fondatorul paleografiei grecești El nu numai că a stabilit scripturile grecești de bază, nu numai că i-a învățat pe istorici cum să le citească, dar a introdus un nou principiu pentru a determina cu exactitate data unui manuscris din scriptul său Înainte de aceasta, în cazurile în care nu exista nicio indicație certă a datei în manuscrisul în sine, se scria de obicei astfel: "antiqua veinstîssîma" ("manuscris foarte vechi"), Montfaucon, studiind cu atenție fontul manuscriselor datate, a stabilit evoluţia fontului grecesc şi a făcut posibilă determinarea datei manuscrisului Acuratețea identificării manuscriselor este destul de semnificativă Lucrarea principală a lui Montfaucon este "Paleografia greacă" ( ), în care el nu numai că oferă o schiță a istoriei scrisului grecesc în sine, dar studiază originea scrisului în general și evoluția ei Conține o serie de facsimile interesante din manuscrise grecești și stabilește destul de exact evoluția grafiei grecești, livrescă, statutară și cursivă Montfaucon oferă apoi mostre de fonturi diferite și evoluția atât a literelor individuale, cât și a caracterului întregului font în diferite epoci Montfaucon a lucrat la paleografia sa timp de de ani și a călătorit în Italia special pentru a studia manuscrisele grecești A publicat o serie de alte lucrări, dintre care cea mai remarcabilă este "Descrierea manuscriselor grecești ale bibliotecii Kualen" E , sau, în ortografia latină, "Coisliniana" ( ) "Du Cange Histoire de l'Empîre de Constant inopole sous Ies empereurs tranțaises Paris, ; Du Cange Historie Byzantine, duplici commentario [Ilustrate ( F V o I t a i e, Oeuvres completes, voi , p Ibid , p F Voltaire Oeuvres completes, voi , pp - , propagandă Astfel, aici se amestecă adesea istoricul și publicistul, iar publicistul deseori prevalează asupra istoricului În același timp, anumite tendințe politice care sunt caracteristice unei anumite generații de iluminatori pătrund în conceptul de istorie, adică ideea că un popor în sensul larg al cuvântului, sau o națiune, este în esență o serie de abstracte unități care se schimbă relativ puțin în cursul istoriei și asupra cărora este posibil să se efectueze tot felul de manipulări - este ușor de schimbat, reconstruit printr-o metodă sau alta Pentru filozofii Iluminismului, oamenii sunt o masă pasivă; în mâinile unui legiuitor, în mâinile unui conducător înțelept, își poate schimba cu ușurință formele Ideea că istoria este făcută doar de anumiți indivizi, suverani, că reformele trebuie făcute de sus și că aceste reforme pot asigura într-un fel sau altul o relativă prosperitate popoarelor - acesta gândul este caracteristic acelui grup al burgheziei care în stadiul actual și-a văzut sprijinul în monarhie A fost ideea așa-zisului "absolutism iluminat" care a fost preluată cu mare disponibilitate de monarhie, cel puțin în cuvinte Adevărat, faptele de prea multe ori nu erau de acord cu cuvintele, dar într-un fel sau altul, monarhiei din această epocă îi plăcea să se îmbrace în toga campionului iluminismului și etalau această ținută Acea creștere organică a societății, acea legătură organică a tuturor aspectelor vieții sociale între ele, pe care Vico le-a înțeles atât de bine, iluminatorii secolului al XVIII-lea nu au înțeles tocmai pentru că erau prea negativi cu privire la trecut Tot ceea ce aparține trecutului, tot ceea ce este feudal, li se pare învechit, împiedicând dezvoltarea socială, înșelăciunea egoistă Ei refuză să accepte acest lucru ca pe un element inevitabil al dezvoltării, cred că totul poate fi ușor reconstruit de sus Chiar și astfel de gânditori independenți precum Holbach gloriifică suveranul ca principală forță motrice a societății Adevărat, conducătorul trebuie să țină cont de opinia publică, să își bazeze acțiunile pe cooperarea cu filozofii, dar el însuși duce istoria înainte Diderot îi inspiră pe suverani cu un singur lucru - trebuie să fie blânzi și să sprijine poporul Istoricii Iluminismului se caracterizează prin idealizarea unei Chine fantastice, unde un monarh înțelept domnește împreună cu filozofii mandarini China la acea vreme era un refugiu pentru gândirea jurnalistică Adesea, în loc să spună "Franța", ei spuneau "China" Acele sau alte evenimente care trebuiau acoperite au fost transferate în China; iar idealurile politice au fost adesea transferate în China Vorbind despre ceea ce istoricii acestei tendințe au contribuit la știința istorică, trebuie remarcat meritul lor foarte mare în domeniul pe care îl numim istoria culturii Lucrările marilor iluminatori au avut o influență excepțional de mare asupra întregii dezvoltări ulterioare a științei istorice Au introdus o idee despre valoarea unei persoane în general Le vedem internaționalismul și lipsa de eurocentrism În Eseul său despre morală, Voltaire încearcă să acopere întreaga istorie a rasei umane Vedem și la alți iluminatori o mare atenție acordată țărilor non-europene, o viziune largă inerentă clasei sociale progresiste din acea vreme De asemenea, trebuie remarcat faptul că un alt punct foarte semnificativ este că istoricii secolului al XVIII-lea materialul faptic a fost larg implicat, cu decât au căutat să elimine din ea totul întâmplător Istoricii secolului al XV-lea, istorici de tip Mabillon, oameni erudici au produs lucrări istorice enorme, dar a existat o grămadă colosală de fapte, o masă imensă de detalii fără o idee călăuzitoare Dimpotrivă, istoricii raționaliști din acea vreme, care au încercat să înțeleagă istoria, și-au neglijat erudiția și au folosit puțin materialul istoric acumulat istorici din secolul al XVIII-lea deși nu au neglijat o anumită istorie, s-au limitat adesea la utilizarea unei singure surse Adesea, aceasta a fost slăbiciunea lor, în sensul că nu au fost suficient de critici cu faptele, pur și simplu luând-o pe acelea dintre ele pe care le-au găsit de la orice istoric și dându-le explicațiile lor Dar ei, renunțând la toate detaliile, au căutat întotdeauna să aranjeze toate faptele istorice după un anumit plan, care urmărește un anumit scop - să găsească modalități de îmbunătățire a sistemului social, așa cum l-au înțeles ei Voltaire scrie în prefața lui Eseu despre morală că scopul lucrării sale "nu este acela de a arăta că într-un astfel de an un suveran nedemn a urmat un alt conducător crud De ce ai nevoie de detaliile unor interese atât de mărunte, acum a dispărut complet ?" întreabă Voltaire Ce ar trebui studiat? - "Spiritul, obiceiurile, obiceiurile principalelor popoare" Potrivit acestuia, mii de bătălii nu au adus niciun folos omului, în timp ce lucrările unor oameni mari - Moliere' Descartes și alții - vor servi drept sursă eternă de plăcere pentru generațiile viitoare "Ecluza canalului care leagă două mări, tabloul lui Poussin, frumoasa tragedie, descoperirea unui nou adevăr sunt de o mie de ori mai valoroase decât toate analele curții și toate poveștile campaniilor militare", scrie el Thierryo Astfel, aici se desfășoară un program al unei noi înțelegeri a istoriei, al înțelegerii ei ca istorie a culturii Iată cum scrie Voltaire într-o scrisoare către Shuvalov despre sarcinile științei istorice a timpului său "Acum vor să știe cum a crescut națiunea, care era populația ei la începutul epocii, despre care se discută în prezent; cum a crescut de atunci numărul de trupe pe care (națiunea) le-a întreținut și le-a întreținut; care a fost comerțul și cum s-a extins, ce arte își au originea în țara însăși și ce au fost împrumutate de ea din exterior și apoi îmbunătățite; care au fost veniturile aproximative ale statului în trecut și în prezent, cum au apărut și s-au dezvoltat forțele navale; care era raportul numeric dintre nobili, cler și călugări și între aceștia și fermieri etc " Io Într-adevăr, Voltaire în această lucrare remarcă pretutindeni creșterea tehnologiei și invențiilor, aducând astfel în prim-plan economia, tehnologia, istoria culturală Atenție la istoria culturii, la istoria economică, la istoria industriei, comerțului, istoria succeselor tehnice ale omenirii - toate acestea, desigur, sunt cel mai mare merit al istoricilor iluminismului, cel mai important pas înainte în comparaţie cu ceea ce a fost dat de epocile anterioare Noi, ca istorici, referitor la istoricii de la mijlocul secolului al XVIII-lea, în primul rând, bineînțeles, trebuie să vedem în ei oameni ai timpului lor, clasa lor, și nu trebuie să ne apropiem deloc de ei " F V o a g e Oeuvres completes, voi, , pp - F V o t a I g e Oetivres completes, voi , p F Voltaire Oeuvres completes, voi , p din alt punct de vedere Vedem în ei pe ideologii burgheziei venind la putere la acea vreme, neîncă pe deplin, neconștienți în totalitate de sarcinile lor politice, dar totuși propun cu suficientă forță un program de luptă împotriva viziunii învechite a bisericii feudale asupra lumii Și în acest sens, ei au privit lucrurile mult mai larg și au contribuit la crearea teoriei științifice într-o măsură mult mai mare decât au făcut-o predecesorii lor, Să ne întoarcem acum la luarea în considerare a lucrărilor individuale specifice ale istoricilor din acest timp și să începem cu Voltaire, a cărui caracterizare a trebuit să o dau de foarte multe ori în legătură cu caracterizarea generală a științei istorice în epoca raționalismului secolului al XVIII-lea PRELEGA XV ISTORIOGRAFIA ILUMINIILOR ÎN FRANTA VOLTAIRE CA ISTORIC François Marie Arouet, care a adoptat pseudonimul Voltaire, a trăit între - Voi vorbi doar despre operele sale istorice, dar nu trebuie să uităm că lucrările istorice reprezintă doar o zonă nesemnificativă în opera vastă, versatilă a acestui cel mai mare reprezentant al gândirii iluminate din secolul al XVIII-lea Voltaire era fiul unui funcționar judiciar / A studiat la Colegiul Iezuit, unde a fost predat, după cum spunea, "latina și tot felul de prostii" Era pregătit pentru o carieră juridică, dar nu a mers pe acest drum, purtat de creativitatea literară La început acționează ca poet, iar direcția caustică, satirică a operei sale îi creează o mulțime de dușmani Unele dintre satirele sale despre persoane de rang înalt l-au adus mai întâi la Bastilie, apoi la expulzare în străinătate Din până în a trăit în Anglia A jucat un rol important în viața lui A studiat îndeaproape sistemul politic al Angliei, precum și filosofia engleză, în special pe Locke, pe care l-a considerat cel mai mare filozof al tuturor timpurilor A studiat în Anglia și realizările științelor exacte Newton a fost pentru el una dintre cele mai mari autorități În cele din urmă, a citit o mulțime de poeți și dramaturgi englezi: Shakespeare, Milton și Pop au fost autorii săi preferați La întoarcerea din Anglia, în a publicat Scrisori filozofice despre Anglin* Această ediție a fost confiscată și Voltaire s-a ascuns după aceea În a fost forțat să fugă în Olanda El a fost acuzat că și-a batjocorit religia, ceea ce era destul de corect După ceva timp, Voltaire s-a întors în Franța Scrisă cu succes pe un ton respectuos de monarhic, piesa om a obținut titlul de poet și istoriograf de curte ( ), dar în curând a suferit nemulțumirea amantei regale, marchiza Pompadour, și a fost din nou forțată să părăsească Franța În , Voltaire a mers la curtea lui Frederic al II-lea al Prusiei, cu care a fost în corespondență de multă vreme F Voltaire Litere phllosophiques Paris, După o rupere cu Frederic al II-lea, Voltaire s-a stabilit în Elveția, pe moșia Ferney, cumpărată de acesta, la granița franco-elvețiană Acesta este momentul celei mai mari înfloriri a activității literare a lui Voltaire și cea mai mare creștere a autorității sale El devine cunoscut întregii lumi educate, scrierile lui sunt citite peste tot, cuvintele lui sunt considerate suverane Opinia publică ascultă cuvintele lui Voltaire și în multe cazuri se ghidează după ele Abia la o bătrânețe extremă, de ani, cu puțin timp înainte de moarte, Voltaire s-a întors la Paris, unde a fost primit cu entuziasm și numit director al Academiei Iată evenimentele exterioare ale vieții lui Voltaire În operele sale istorice, în activitatea sa literară în general, în romanele și dramele sale, Voltaire apare ca ideologul claselor superioare ale burgheziei franceze Bazele viziunii lui Voltaire asupra lumii au fost deja conturate în prelegerea anterioară în legătură cu caracteristicile generale ale iluminismului francez Patosul lui Voltaire era îndreptat în primul rând împotriva principalului pilon ideologic al societății feudale, împotriva Bisericii Catolice Adevărat, Voltaire, după cum am văzut, nu este cu totul străin de ideile religioase În scrierile lui Voltaire, întâlnim adesea discursuri împotriva ateilor și materialiștilor precum Holbach și Helvetius Dar religia lui Voltaire este mai degrabă de natură filozofică Această religie constă doar în credința într-o divinitate ca cauză fundamentală a tot ceea ce există, care a stabilit legile naturii, căreia îi este supus tot ceea ce există și care nu poate fi schimbat de nimeni Zeitatea nu interferează cu legile deja stabilite Credința în orice fel de miracole, în orice fel de providență, care în mod deliberat, prin intervenția ei, duce istoria la un rezultat sau altul - toate acestea, din punctul său de vedere, sunt o încălcare a ideii lui Dumnezeu ca cauza principală a tot ceea ce există Astfel, în sensul ei, este o religie care îl elimină pe Dumnezeu din istorie, dar îi recunoaște existența datorită incapacității de a explica în alt mod începutul lumii și instaurarea legilor lumii În plus, Voltaire nu consideră posibilă renunțarea completă la religie, întrucât consideră că religia este utilă din punct de vedere politic Religia este un căpăstru pentru oameni, această "masă întunecată", despre care Voltaire vorbește uneori cu dispreț și alteori cu compasiune Sarcina principală a literaturii și a istoriei, potrivit lui Voltaire, este lupta împotriva prejudecăților, în primul rând cu ceea ce el considera prejudecăți religioase Programul politic al lui Voltaire este foarte moderat Acesta este programul burgheziei de vârf a vremii sale El urmărește înainte de toate întărirea economică a Franței, adică întărirea pozițiilor burgheziei franceze, pentru care consideră absolutismul luminat drept principalul mijloc politic Consideră că în Franța este necesar să se creeze aceleași condiții pentru libera dezvoltare a industriei și comerțului ca și în Anglia și să se elimine toate acele numeroase rămășițe feudale care i se par un obstacol în calea dezvoltării industriei și comerțului francez Pentru a face Franța la fel de puternică din punct de vedere economic și politic precum este Anglia, acesta a fost scopul lui El credea că acest lucru era destul de posibil și realizabil pe baza absolutismului iluminat Aici, într-o oarecare măsură, abordarea raționalistă a istoriei a lui Voltaire, ideea sa că umanitatea este doar suma anumitor cantități, atomi, care pot fi combinate într-un anumit fel Exploatarea și amplasarea cărora depinde de voința domnitorului; în același timp, Voltaire era purtătorul de cuvânt al nevoilor culturale ale claselor superioare în creștere ale burgheziei Idealul lui Voltaire este o stare iluminată în care științele și artele înfloresc Suveranul ideal pentru Voltaire este patronul științelor și artelor precum Augustusul roman Epoca lui Ludovic al XIV-lea își propune să înfățișeze un astfel de conducător ideal Putem remarca două etape în dezvoltarea concepţiilor istorice ale lui Voltaire Dacă într-o etapă anterioară în dezvoltarea ideilor sale istorice, în conformitate cu ideile iluminismului, idealurile culturale ale burgheziei joacă un rol decisiv, atunci în viitor, problema prosperității economice iese din ce în ce mai mult în prim-plan , ca nucleu principal al conceptului său politic În lucrarea sa istorică cea mai matură, Un eseu despre morala și spiritul națiunilor, el începe deja să bată joc de modul de a judeca oamenii, epocile și conducătorii numai după gradul de înflorire al științelor și artelor În Epoca lui Ludovic al XIV-lea, Voltaire susține că, la urma urmei, Ludovic al XIV-lea nu a fost un monarh absolut iluminat în sensul ideal în care Voltaire însuși l-a înțeles Absolutismul iluminat, din punctul de vedere al lui Voltaire, este un mijloc împotriva tuturor relelor politice În același timp, Voltaire nu este aici un susținător al vreunei forme politice de guvernare Nu are nicio diferență pentru el dacă este o monarhie sau o republică, atâta timp cât există o putere centrală de conducere puternică, atâta timp cât această putere nu cade, pe de o parte, în mâinile "mafiei fără sens", care nu poate guverna, pe de altă parte, în mâinile despoților nepoliticoși El vrea ca guvernul statului să fie în mâinile claselor iluminate, conduse de un monarh absolut China pare a fi idealul lui, unde se presupune că acest tip de guvernare este realizat Statele aristocratice precum Anglia sau Olanda, potrivit lui Voltaire, ar putea exercita și ele acest ideal de guvernare centrală puternică Aristocrația ideală este înfățișată de Voltaire nu sub forma unei aristocrații feudale, ci sub forma unei aristocrații a minții, a unei aristocrații a culturii, sub forma acelei noi inteligențe care este înaintată de dezvoltarea burgheziei Sarcina statului este de a asigura liniștea, pacea, buna politică financiară, justiția și, ca urmare a tuturor acestora, prosperitatea științelor și artelor Pentru liniștea interioară a statului, este necesar în primul rând ca acesta să adere la toleranța religioasă, să țină în frâu clerul și mulțimea fanatică Toleranța religioasă este necesară din motive politice, deoarece ciocnirile religioase duc întotdeauna la tulburări civile, la războaie și, în cele din urmă, la o scădere a bunăstării materiale a statului Dar toleranța nu ar trebui să se extindă la atei: fără credință în Dumnezeu este imposibil să controlezi masele Este de înțeles că nu numai cercurile burgheze, ci și o parte semnificativă și cea mai lungă de vedere a nobilimii de atunci au acceptat aceste idei Chiar și în Rusia feudală înapoiată, nobilimea, căutând să influențeze viața politică, a simpatizat cu aceste idei ale lui Voltaire Voltairianismul a fost popular și în Europa de Est Și monarhia absolută, care în secolul al XVIII-lea a văzut deja nevoia unui compromis cu burghezia în creștere; F V o a i d e Siecle de Lotus XIV F V o a g e Oeuvres completes, yol , І mult în aceste idei ale lui Voltaire, care în cele din urmă se îndreaptă peste tot către grupurile iluminate ale claselor conducătoare, în primul rând către burghezia iluminată și acea parte a nobilimii care se învecinează cu această burghezie, este capabilă de compromis cu ea și poate, într-o anumită măsură sau altul își adoptă ideologia Să ne întoarcem acum la considerarea lucrărilor istorice individuale ale lui Voltaire Una dintre primele sale lucrări istorice este Istoria lui Carol al XII-lea , scrisă în Aceasta nu este o lucrare chiar matură, în care Voltaire nu apare încă în toată originalitatea ei ca istoric El dă aici o biografie de natură romantică, aventuroasă Este mai mult un roman istoric distractiv decât o narațiune istorică, deși Voltaire aderă destul de strict la cadrul istoriei Dar însăși lucrarea la această lucrare i-a arătat lui Voltaire toată imperfecțiunea acelor metode de cercetare istorică care au fost folosite în epoca sa Voltaire era interesat în primul rând de întrebarea care era starea politică și economică a Suediei în epoca lui Carol al XII-lea Și care dintre scriitorii acelei epoci ar putea găsi răspunsul la această întrebare? Pufendorf, care a scris despre Suedia, era foarte puțin interesat de economia suedeză La întrebările financiare pe care Voltaire voia să le afle, nici de la Pufendorf nu a găsit nimic Evident, a fost necesar să începem să scriem istoria cumva într-un mod nou A doua operă istorică majoră a lui Voltaire, pe care mulți critici o consideră a fi cea mai bună lucrare a sa, deși s-ar putea să nu fie de acord cu aceasta, este Epoca lui Ludovic al XIV-lea Această lucrare a fost începută în și finalizată în prima ediție în Apoi, în , în timpul șederii sale la Berlin, Voltaire a revizuit-o complet A fost publicată într-o formă revizuită la Berlin în Aici vedem un mod cu totul nou de a scrie istoria Citind Epoca lui Ludovic al XIV-lea, este ușor de uitat că această lucrare a fost scrisă la mijlocul secolului al XVIII-lea Ai adesea impresia că citești un istoric contemporan În această lucrare, Voltaire nu este interesat de detaliile evenimentelor și intrigilor politice, care i-au preocupat în principal pe istoricii erudici El este interesat în primul rând de istoria guvernării interne, istoria finanțelor, afacerile bisericești și istoria culturii Voltaire pune în plan secund tot felul de cazuri senzaționale Pentru el, în primul rând, este importantă o relatare veridică și sobră a evenimentelor, care poate fi utilă unui om de stat și oricărei persoane care Vedem nu atât o poveste despre evenimente, cât o analiză a acestor evenimente Aceasta este o lucrare de un nou stil istoric Voltaire rupe aici decisiv cu forma de narațiune istorică acceptată anterior Paraseste succesiunea cronologica si incepe sa analizeze fenomenele in legatura lor interna Luând în considerare serii individuale de fenomene în secvența lor internă, apoi se întoarce cronologic pentru a lua în considerare alte serii de fenomene Această structură narativă a fost adesea atacată, numită sistem de sertare (systeme des tiroirs); se spunea că aici politica și finanțele sunt separate una de cealaltă și nu sunt legate cronologic De exemplu, Voltaire consideră războaiele lui Ludovic al XIV-lea, s F V o t a i r e Histoire de Charles XII F Voltaire Oeuvres completes, voi f Voltaire Istoria lui Carol al XII-lea, regele Suediei SPb , care au fost cauzate de politica economică a lui Colbert, înainte ca acesta să ia în considerare această politică economică în sine Dar aceste acuzații sunt de natură externă, deoarece pentru Voltaire aspectele individuale din viața statului sunt destul de clar legate într-un întreg Tendința primei versiuni a acestei lucrări este oarecum diferită de cea de-a doua În prima ediție, Voltaire enumeră mai întâi acele măsuri benefice care au fost luate de suveranul absolutist pentru a stabili ordinea internă în stat Aceasta este o victorie asupra anarhiei interne - Fronda, căreia îi acordă o importanță deosebită Apoi sunt schițate războaiele, sistemul de guvernare, afacerile financiare și bisericești În sfârșit, drept consecință, înflorirea științelor și artelor, o imagine strălucitoare, oarecum înfrumusețată, a culturii în epoca lui Ludovic al XIV-lea Voltaire este deosebit de interesant în imaginile culturii Adevărat, aici este departe de a fi întotdeauna posibil să se găsească o legătură între sistemul social al epocii și viața sa culturală, aici nu există o analiză istorică, este mai degrabă critică literară, dar critica literară este extrem de subtilă și ascuțită, dată de un mare cunoscător al literaturii Aceasta este structura de bază a acestei lucrări istorice în prima ediție Principalul lucru aici este stabilirea puterii ferme a suveranului absolut și înflorirea culturii ca urmare a acesteia Prezentarea include, de asemenea, capitole separate referitoare la viața privată a regelui, obiceiurile epocii etc În a doua ediție vedem o construcție diferită Părțile care se ocupă de științe și arte au fost prescurtate, iar atacurile asupra Bisericii Catolice au fost intensificate Ciocnirile religioase sunt relegate la caii expoziției Scopul acestei a doua ediții este de a arăta că Ludovic al XIV-lea nu a fost un monarh iluminat în sensul în care Voltaire l-a înțeles, că era o persoană credincioasă și intolerantă, iar consecința acestui fapt a fost o serie de necazuri religioase trăite de Franța la acel moment timp În acest sens este de interes capitolul , cu care se încheie "Epoca lui Ludovic al XIV-lea" Acest capitol este intitulat: "Controversa despre ceremoniile chinezești" Voltaire povestește în ea despre cearta care a început între misionarii creștini din China în secolul al XVIII-lea Iezuiții, pentru a promova succesul propagandei creștine, le-au permis chinezilor convertiți să-și păstreze vechile ceremonii, dar dominicanii, care erau dușmani ai iezuiților, au raportat acest lucru papei Legații papali au venit în China pentru a interzice aceste ceremonii religioase, dar rezultatul final a fost că toți misionarii creștini, atât iezuiți, cât și dominicani, au fost expulzați din China și, prin urmare, au eliminat cauza tulburărilor religioase Potrivit lui Voltaire, Ludovic al XIV-lea ar fi trebuit să-i alunge pe toți predicatorii hughenoți și catolici din Franța, dar nu a făcut-o și, prin urmare, în acest caz nu merită titlul de monarh iluminat Acest lucru nu este spus în toate cuvintele, dar sensul capitolului este doar atât Arată în mod clar că punctul central al celei de-a doua ediții a Secolului lui Ludovic al XIV-lea este oarecum diferit de cel al primei Servește în primul rând pentru a combate fanatismul și superstiția Voltaire este complet străin de predilecțiile naționale Ludovic al XIV-lea este aprobat nu ca suveran național, ci numai în măsura în care una sau alta dintre acțiunile sale corespund idealului unui despot luminat Trebuie spus că această carte nu este nicidecum un panegiric al lui Ludovic al XIV-lea, pe care, însă, Voltaire îl pune destul de suc El subliniază rolul jucat sub Ludovic de marii săi consilieri și comandanți - Colbert, Vauban, Louvois, Turenne și alții În special, este foarte critic și ironic față de pretențiile pe care Ludovic și-a justificat capturile Și totuși, Epoca lui Ludovic al XIV-lea este scrisă într-un limbaj oarecum solemn, nu ca lucrările de mai târziu ale lui Voltaire Să trecem la cea mai mare lucrare istorică a lui Voltaire, la celebra sa lucrare "Un eseu despre morala și spiritul națiunilor și despre principalele evenimente ale istoriei de la Carol cel Mare la Ludovic al XIII-lea" Această lucrare este o privire de ansamblu asupra istoriei lumii Capitolele sale principale sunt precedate de o parte introductivă în care Voltaire își începe expunerea din cele mai vechi timpuri El aduce prezentarea întregului material pe vremea lui Ludovic al XIII-lea Ulterior, aici au fost adăugate "Secolul lui Ludovic al XIV-lea" și o schiță concisă a istoriei lui Ludovic al XV-lea Astfel, vedem aici istoria lumii din cele mai vechi timpuri până în zilele lui Voltaire însuși Desigur, acest gen de muncă necesita cunoștințe excepționale, mai ales că aici Voltaire nu se putea baza pe scrierile istoricilor care l-au precedat Este foarte ușor să critici această "Experiență" a lui Voltaire, este foarte ușor să spui că Voltaire nu a avut cunoștințele necesare pentru a scrie o astfel de lucrare, că de foarte multe ori opera sa este fragmentară și este o declarație de fapte luate la întâmplare , ca nu face o prezentare consistenta si intreaga Toate acestea sunt absolut adevărate, dar în acea epocă era imposibil să se dea mai mult decât a dat Voltaire Ei spun că secțiunea cultural-istoric din Eseul lui Voltaire este slabă, că istoria economică este prezentată aici complet insuficient Dar de unde putea lua toate astea? Istoricii anteriori nu au fost complet sau aproape complet interesați de acest lucru, iar Voltaire nu și-ar fi scris niciodată istoria dacă s-ar fi străduit să ofere o prezentare uniformă și consecventă peste tot Sarcina principală a lui Voltaire în această lucrare este critica istorică, care însă nu este întotdeauna suficient fundamentată de surse; aceasta este o critică care vine de la o minte sănătoasă Materialul de aici este într-adevăr adesea aleatoriu De exemplu, despre o problemă atât de majoră precum scolastica, Voltaire nu spune aproape nimic Între timp, s-ar părea că acesta este un subiect foarte avantajos pentru el Același lucru este valabil și pentru ordinele monahale menționate numai în legătură cu discursurile lui Luther Dar "Experiența asupra moralei" într-o măsură mult mai mare decât lucrările anterioare ale lui Voltaire, trebuia să servească scopurilor propagandei antireligioase Scopul său principal este de a arăta absurditatea doctrinei teologice urmărite de Bossuet în istoria sa mondială, doctrină care pătrunde în toată istoriografia medievală și și-a păstrat semnificația până la Voltaire Voltaire privește opera sa în primul rând ca pe o luptă împotriva fanatismului religios "Experiența" este într-adevăr prima istorie cu adevărat mondială Voltaire rupe aici de ceea ce se poate numi eurocentrism, el dă nu numai istoria Europei, ci și istoria popoarelor asiatice, istoria Chinei, Indiei, Persiei, arabilor Dacă Europa i se acordă primul loc aici, este pentru că istoria Europei era mai cunoscută de Voltaire Expunerea istoriei altor țări constă, în cea mai mare parte, în răsturnarea noțiunilor care existau despre ele înainte Voltaire este străin de dorința de a arăta superioritate F V o t a i g e Oeuvres complete es, voi - dominaţia Europei asupra altor ţări El compară adesea instituțiile și obiceiurile europene cu cele ale altor țări, și nu întotdeauna în favoarea Europei Vedem în Voltaire o încercare de a da o relatare realistă a istoriei Dar materialul său nu a fost în niciun caz întotdeauna de bună calitate și mai ales în prezentarea istoriei popoarelor din Orient, găsim la el extrem de puține construcții istorice de încredere Voltaire a fost unul dintre primii care a arătat cum civilizația occidentală depindea de civilizația orientală, cât de important este rolul jucat de arabi și de alte popoare din Orient în istoria civilizației europene În cele din urmă, pentru însăși istoria Europei, Voltaire a dat multe El a fost primul care a încercat să generalizeze istoria Evului Mediu, să o reducă la liniile sale principale Această încercare este însă foarte superficială Voltaire nu a putut lega istoria politică de istoria economică El a înțeles această legătură, dar nu a reușit să o facă realistă în istoria sa Și în general, legătura organică a tuturor aspectelor procesului istoric, care iese atât de clar în Vico, Voltaire s-a simțit mult mai slab În această lucrare, pe care Voltaire însuși a numit-o "Experiență" ("Essai"), există o mulțime de lacune și neajunsuri, aceasta nu este o lucrare finalizată, ci mai degrabă doar o schiță superficială, ci un eseu de geniu, care este un imens pas inainte După cum am spus deja, principalul lucru în "Experiența" lui Voltaire este critica Este fundamental diferită de critica istorică pe care bollandiștii și benedictinii au dat-o în scrierile lor Voltaire nu intră în critica paleografică și diplomatică, dar arată cu deplină persuasiune inconsecvența unor izvoare istorice Remarcile lui sunt pline de sens profund, nu face o critică formală, în care bollandiştii şi benedictinii au fost puternici, ci o critică de fond Voltaire arată cât de mult, cu toate criticile lor formale, bollandiștii și iezuiții au contribuit la istorie cu fapte absurde, neverificate, incredibile Voltaire se caracterizează prin dorința de a răsturna autorități, indiferent religioase sau laice - precum autorii antici, în fața cărora umaniștii s-au închinat atât de mult Nicio antichitate, nicio bursă nu merită respectul său, dimpotrivă, îi face o deosebită plăcere să expună cu sarcasmele sale acei idoli care au fost exaltați de tradiția anterioară Vede absurdități în care academicienii și călugării învățați prin ochelari nu au observat nimic Experiența sa politică, marea cunoștință cu oamenii de stat, cu viața politică a Angliei, cu economia politică, cunoștințele sale excepționale în domeniul literaturii, științei și filosofiei, în domeniul culturii în general, marile sale cunoștințe tehnice - toate acestea permit el să dea critica istorică mult mai decisiv și mai realist decât au făcut-o oamenii de știință din secolul al XVII-lea Critica lui este într-adevăr excepțional de decisivă El compară trecutul cu prezentul și nu se limitează la eliminarea improbabilului evident; el pleacă de la poziția că fiecare operă istorică este, într-o anumită măsură, o expresie a anumitor opinii de partid și, prin urmare, i se pot aplica aceleași metode de critică ca și jurnalismului Potrivit lui Voltaire, lucrările istoricilor din Evul Mediu pot fi considerate în același mod aproximativ ca literatura de partid sau pamflet din timpul său El remarcă despre aceasta că E A Kosmiveknyi dacă britanicii ar fi câștigat Războiul de o sută de ani, istoricii ar fi descris aceste evenimente cu totul altfel decât au făcut-o după victoria lui Carol al VII-lea și instaurarea unei monarhii franceze puternice "" Dacă succesorii lui Henric al V-lea", scrie el, "ar fi păstrat clădirea care a fost ridicată de tatăl lor, dacă ar fi acum regi ai Franței, ar exista cel puțin un istoric care nu ar pretinde că dreptul era de partea lor Nu le-ar fi trimis papii taur după taur? Nu ar fi considerată o himeră legea salica? Câți benedictini ar da regelui lui Henric al V-lea vechile diplome în infirmarea legii salice? Câte inteligențe ar face de râs de această lege? Câți predicatori l-ar lăuda către cer pe Henric al V-lea, răzbunătorul crimei și eliberatorul Franței! (Voltaire se referea la uciderea ducelui Jean de Burgundia, comisă din ordinul delfinului Charles în ) Într-un cuvânt, natura operei unui istoric depinde în întregime de partea cui ia și ale cui interese le reprezintă Voltaire crede că, în cazul unei schimbări a naturii acestor interese, întregul caracter al istoriei s-ar schimba complet Știa cât de des este nefondat și ușor materialul pe care se bazează jurnaliștii și pamfletarii vremii și nu se aștepta la altceva nici din trecut Știa cât de puțin costau memoriile și a fost unul dintre primii care s-au îndoit de veridicitatea lui Tacitus În opinia sa, "Germania" a lui Tacit este o operă pur jurnalistică, scrisă cu scopul de a contrasta sub formă de contrast pe germanii virtuoși cu romanii depravați Voltaire crede că viețile Cezarilor pe care îi găsim la Tacitus și Suetonius se bazează pe bârfe și zvonuri Natura criticii lui Voltaire se reflectă clar în atitudinea sa față de materialele digitale, care sunt citate de istoricii medievali El pune la îndoială cifrele (numărul de participanți la lupte, numărul de armate uriașe) care sunt date în cronici Adevărat, se înșeală în amendamentele pe care le face, dar îndoielile sale în sine sunt destul de justificate Astfel, istoria prezentată de Voltaire poate fi numită, în primul rând, o critică realistă a tradițiilor istorice Până atunci, istoria antică și biblică a fost înconjurată de evlavie, iar istoria Evului Mediu a fost colorată cu patriotism sentimental Voltaire a terminat cu toate acestea El i-a dezamăgit pe eroii antichității, în special pe greci, i-a dezmințit pe eroii istoriei biblice și a supus tradiția medievală unor critici devastatoare Deci, critica este cea mai puternică latură a talentului lui Voltaire ca istoric Când începe să-și construiască propria filozofie a istoriei, nu reușește să realizeze nimic solid Ideile sale despre forțele motrice ale istoriei nu sunt clare și vagi De fapt, singura linie consistentă este eliminarea sistematică a punctului de vedere teologic, eliminarea oricărui fel de intervenție a divinității în istorie Dar când Voltaire însuși încearcă să dea o legătură de fapte, aici vedem în el absența oricărui punct de vedere definit sau ezitare între mai multe puncte de vedere Fie vorbește despre "spiritul vremurilor", care produce cele mai importante evenimente, fără a defini mai precis acest concept, apoi atribuie progresul dezvoltării științelor naturii și tehnologiei, apoi fundamentează istoricul ! F V o t a i d e Oeuvres Completes, vo , pp - evenimente de geniul fiecărei națiuni El consideră că fiecare popor este caracterizat de trăsături naţionale speciale care afectează întregul curs al istoriei sale Alături de aceasta, evenimentele istorice sunt adesea, în viziunea lui Voltaire, rezultatul activității conștiente a anumitor indivizi Am remarcat deja atitudinea lui Voltaire și a iluminatorilor generației sale în general față de așa-zisul "absolutism iluminat" În opinia lor, societatea poate fi transformată prin activitatea unui despot luminat Această convingere se reflectă și în concepția lor istorică Rolul individului în acest caz este uneori extrem de exagerat Când Voltaire trebuie să confirme acest punct de vedere, îi place să se refere la Petru cel Mare, care, potrivit lui, a transformat o țară barbară într-o țară aflată la nivelul iluminismului modern, a făcut o faptă uriașă care nu are exemplu în istoria modernă sau veche În legătură cu o asemenea exagerare a rolului individului, Voltaire explică uneori evenimentele istorice majore prin motive mărunte, ceea ce este în general caracteristic istoriografiei raționalismului Astfel, explicând cauzele cruciadelor, el le reduce la acțiunile unei singure persoane - Petru de Amiens Despre aceasta scrie Voltaire: "Ne este cunoscut sub numele de Petru Pustnicul Acest picardian, plecând din Amiens într-un pelerinaj în Arabia, a fost cauza Occidentului care s-a armat împotriva Orientului și a pierit milioane de europeni în Asia Așa se împletesc evenimentele lumii Sau, de exemplu, când explică motivele reformei, așa spune; "Când vânzarea de indulgențe în Germania a fost predată dominicanilor, augustinienii, care se bucurau de multă vreme de acest drept, s-au simțit invidioși, iar acest interes neînsemnat al călugărilor din interiorul sasesc a dus la mai bine de de ani de ceartă, furie și dezastru pentru de naţiuni" Aici se poate îndoi dacă Voltaire a crezut cu adevărat că vrăjmășia dintre cele două ordine monahale asupra beneficiilor vânzării de indulgențe ar putea provoca astfel de evenimente și dacă a dedus cu adevărat cruciadele din faptul că un călugăr a făcut un pelerinaj în Orient Acesta este în mare măsură un dispozitiv literar care are un scop foarte precis și anume dorința de a slăbi semnificația istorică a unuia sau acela fapt Întrucât cruciadele au jucat un rol major în construcția teologică a istoriei, Voltaire a vrut să arate că aceste campanii, inspirate de fanatism, au provenit de fapt dintr-o cauză complet nesemnificativă În același mod, toate disputele și disputele provocate de Reformă, a căror semnificație istorică vrea să o slăbească, au luat naștere dintr-o cauză stupidă și absurdă Într-un cuvânt, în alte cazuri, explicarea evenimentelor istorice prin cauze mărunte nu reflectă atât de mult concepțiile istorice reale ale lui Voltaire cu privire la legătura dintre faptele istorice, cât este un anumit dispozitiv critic Dar, în cele mai multe cazuri, Voltaire oferă cele mai realiste explicații pentru evenimente Să analizăm mai detaliat construcția "Experimentului" său La început * Acest din urmă punct de vedere a fost foarte răspândit în istoriografia de la începutul secolului al XIX-lea sub denumirea de teorie a "spiritului popular" Vezi, mai jos prelegerile XX, XXII, XXIII, (Notă, ed ) 'F Voltaire, Oeuvres completes, voi II, p 'F Voltaire Oeuvres completes, voi , p , * îi face un fel de introducere - "Dîscours preltminaire", care este consacrat unei schiţe a istoriei timpurilor străvechi şi istoriei antice Istoria Evului Mediu, din epoca lui Carol cel Mare, este conținutul principal al "Experienței" în sine Voltaire își începe expunerea cu răsturnările geologice pe care le-a suferit pământul Cu toate acestea, el are cea mai obscură idee despre ei El le leagă în principal de acțiunea oceanelor pe suprafața pământului El critică caustic mitul Atlantidei și îl explică pur raționalist, crezând că acesta se referă probabil la insula Madera, descoperită mai întâi de fenicieni și apoi uitată Amintirea acestei insule pierdute a dat impuls mitului Atlantidei Mai mult, Voltaire face o încercare de a caracteriza rasele individuale în care este împărțită umanitatea Dar trebuie spus că aceasta este poate cea mai puțin reușită parte a introducerii sale, deoarece chiar și cunoștințele despre rasele extra-europene erau extrem de slabe la acea vreme Vorbește, de exemplu, despre vreo rasă specială de albinoși care trăiesc în Africa, admite existența satirilor, jumătate umani, jumătate animale, descendenți din copularea femeilor cu maimuțe și capre Opinia lui Voltaire despre originea omului și a societății umane este interesantă Înainte de Voltaire, istoria omenirii era privită ca ceva extrem de pe termen scurt, epuizat de câteva mii de ani Voltaire, fără a pune problema originii omului, spune însă că omul se află într-o stare primitivă de o mie de secole Când vorbește despre originea societății umane, el declară că afirmarea unei stări pre-sociale a omenirii este o invenție absurdă Astfel, dispare și chestiunea originii societății umane, care a fost tratată de raționaliștii secolului al XV-lea Societatea umană, potrivit lui Voltaire, este la fel de veche ca omul Voltaire întreabă și despre originea limbajului În opinia sa, limba este ceva artificial, creat de unii dintre cei mai talentați și talentați oameni, cărora le-a luat foarte mult timp să predea această limbă altora Aici Voltaire stă, desigur, în mare măsură dintr-un punct de vedere pur raționalist, mecanicist, iar concepția sa este mult inferioară celei exprimate de Vico Având în vedere problema originii religiei, Voltaire folosește întotdeauna analogii cu triburile sălbatice cunoscute la vremea lui El admite starea originală non-religioasă a umanității El explică, de asemenea, apariția religiei într-un mod pur raționalist: din dezastrele naturale, oamenii au o idee despre o ființă superioară, care trebuie să fie propiciată cu daruri Când se creează o societate mare, această idee creează un zeu - patronul poporului Preoții, remarcându-se într-o castă specială, dezvoltă și întăresc idei de acest fel pentru a se îmbogăți Tocmai în acest sens el face observația deja citată că s-ar putea scrie multe volume pe această temă, dar totul se rezumă la două cuvinte și anume că marea majoritate a rasei umane a fost și rămâne proastă și fără sens Voltaire notează că miturile, ideile religioase și riturile * F Voltaire Oeirvres completes, , voi , p ' toate popoarele sunt aceleași, pentru că apar din aceleași cauze, din ignoranță în primul rând Punând problema societății umane și a culturii umane din timpurile primitive, Voltaire recurge la o metodă absolut corectă, la analogia cu triburile sălbatice Cu toate acestea, el pictează aceste triburi într-un mod oarecum idealizat Adevărat, nu are acea idealizare a sălbaticului care este caracteristică lui Rousseau, dar totuși trăsăturile cu care desenează sălbaticii nu sunt chiar reale Foloseste acest material pentru a denunta societatea de pe vremea lui Am citat deja remarca lui in care ii caracterizeaza pe salbaticii vremii, adica pe taranii Când îi compară pe sălbaticii primitivi cu ei, îi dă preferință pe cei din urmă, care sunt mult mai pricepuți în a pregăti tot ce le trebuie, dar, în plus, liberi, în timp ce sălbaticii moderni nu știu să câștige libertatea Sălbaticii primitivi știu ce este cinstea, ce este patria, sunt curajoși, patrioti, ceea ce, potrivit lui Voltaire, nu se poate spune despre "sălbaticii" societăților civilizate În dezvoltarea culturii, el acordă o mare importanță îmbunătățirii instrumentelor Multă vreme, tehnologia a fost la un nivel extrem de scăzut Oamenii primitivi foloseau unelte de piatră Dar în om, după Voltaire, există un "instinct de mecanică", precum și un "instinct moral" Aici se dezvăluie clar punctul de vedere idealist al lui Voltaire asupra procesului istoric Recunoscându-L pe Dumnezeu ca un fel de rațiune filosofică, ca început al tuturor lucrurilor, el consideră natura umană la baza ei ca fiind creația lui Dumnezeu "Instinctul mecanicii", precum și "instinctul moralității", crede Voltaire, sunt așezate în om de Dumnezeu Voltaire consideră teocrația cea mai veche formă de guvernare - managementul desfășurat de preoți El spune că teocrația nu numai că a domnit foarte mult timp, dar a creat forme de tiranie neobișnuit de crude, le-a dus la cele mai incredibile cruzimi pe care le poate atinge nebunia umană; cu cât această regulă teocratică se considera divină, cu atât era mai crudă și mai groaznică Dintre toate popoarele care, în opinia sa, sunt incorect numite civilizate, un singur popor a scăpat de această teribilă regulă a teocrației - chinezii, care, din punctul său de vedere, au cele mai rezonabile forme de organizare religioasă Chinezii au în persoana împăratului un despot luminat care guvernează cu ajutorul filosofilor mandarini, Confucius este un filozof, iar învățătura lui nu poate fi numită religie În ceea ce privește masele de oameni, în rândul lor domină superstițiile grosolane, iar elita conducătoare - Bogdykhanul și mandarinele sale - nu se luptă direct cu aceste superstiții, deoarece le consideră necesare unui popor ignorant, pentru care nu se poate inventa nimic mai bun Dar, în orice caz, ei luptă să distrugă treptat anumite superstiții și, în consecință, încet, să ridice treptat oamenii la un nivel superior de conștiință religioasă Ei profită de ocazie pentru a face acest lucru Când are loc un dezastru și oamenii încep să murmură împotriva zeilor lor, atunci filosofii mandarini distrug cultul acestei sau acelea zeități și îi distrug templele Vezi F V o t a I d e Oeuvres completes, vot , p " A se vedea, Ibid , pp - , - Desigur, acest tablou este absolut fantastic, iar Voltaire are nevoie de China însăși, de fapt, pentru a opune structurii sale ideale, absența oricărui fel de teocrație în ea, față de ceea ce vedem în Europa În același mod, el pune în contrast civilizația Chinei, Indiei și Feniției cu brutalitatea poporului evreu, mic, obscur, pierdut în deșertul dintre Siria și Arabia Referindu-se la Grecia, el spune că libertatea de gândire i-a făcut pe greci cei mai inteligenți oameni din lume El îi compară pe greci cu englezii și spune că în prezent națiunea engleză a devenit cea mai luminată, pentru că englezii pot gândi cu impunitate în propria lor țară Libertatea de gândire i se pare lui Voltaire cea mai mare binecuvântare atinsă de filosofia greacă, dar în același timp, filosofia greacă, după cum crede el, arată în același timp mintea, și prostia, și măreția și slăbiciunea spiritului uman El dedică o pagină întreagă unei caricaturi a filosofiei lui Platon și spune că numai obscuritatea și incomprehensibilitatea dau profunzimea aparentă acestei filosofii Cititorii lui Locke nu vor pierde timpul cu prostiile lui Platon El încheie remarcând că grecii erau atât de deștepți încât uneori își abuzau inteligența Critica la adresa lui Voltaire răstoarnă toate autoritățile, dezamăgește toți eroii falși, arată prostia a ceea ce era considerat înțelept Dar sub masca criticii și batjocurii la adresa religiei sălbaticilor și a anticilor se ascunde cea mai caustică batjocură a catolicismului Cartea lui Voltaire a ieșit destul de legal și nu conține atacuri directe la adresa religiei catolice, dar, pe de altă parte, acele fraze de respect cu care Voltaire vorbește despre religia catolică sunt impregnate cu o astfel de otravă încât cele mai ascuțite atacuri nu ar fi putut ajunge o forță de distrugere mai mare Nu ratează nicio ocazie de a arăta superioritatea altor religii față de creștinism El ia, de exemplu, problema profețiilor și predicțiilor de la popoarele primitive "Cine a inventat profeția?" el pune o întrebare caracteristică raționalismului Și dă un răspuns nu mai puțin caracteristic: "Primul escroc care a întâlnit un prost a inventat profeția" ("Le premier fripon cui rencontra un imbecile") Voltaire batjocorește cu răutate predicția apocaliptică a Evangheliei a celei de-a doua veniri a lui Hristos, remarcând în același timp veninos că religia creștină s-a bazat pe argumente atât de grele încât nici măcar această grămadă de erori nu a putut să o zguduie Își bate joc de credința în minuni, deși face următoarea rezervă: desigur, credem fără nicio dificultate în adevăratele minuni, și anume acele minuni care au trecut la religia noastră sfântă din religia evreiască care a pregătit-o pe a noastră Vorbim aici exclusiv despre alte naționalități Dar după aceasta, el ridiculizează miracolele biblice și evanghelice sub pretextul batjocoriei celor păgâni De exemplu, vorbind despre cunoscutul mit despre Jupiter și Alcmene, conform căruia Jupiter ar fi prelungit noaptea și a durat de ore în loc de , Voltaire remarcă ironic că pentru aceasta ar fi necesară oprirea rotației pământului și planete, pentru a face o revoluție completă în sfera cerească etc Aici este imposibil să nu vedem o batjocură clară a miracolului lui Iosua, care, conform "Bibliei", a oprit soarele și luna pentru a face posibilă pentru a pune capăt bătăliei Voltaire bate joc de credința în posibilitatea învierii morților la câteva zile după moarte, invocând mitul lui Hippolit și F V o f a i g e Oeuvres completes, voi , p Pelops, dar se referă în mod clar la povestea Evangheliei despre învierea lui Lazăr El batjocorește credința în vindecări miraculoase, referindu-se, în special, la capacitatea atribuită regilor englezi și francezi de a-i vindeca pe cei scrofulosi Voltaire notează că întreaga poveste biblică este o descriere a cruzimilor extraordinare care au fost comise la ordinul unei zeități Dar face imediat următoarea remarcă: "Nu mă preocupă deloc aici întrebarea dacă aceste cărți au fost inspirate de Dumnezeu Sfânta noastră biserică, care îi tratează pe evrei cu groază și dezgust, ne învață că cărțile evreiești au fost dictate de Dumnezeu, creatorul și părintele tuturor oamenilor Nu numai că nu îndrăznesc să exprim vreo îndoială pe această temă, dar nici măcar nu îndrăznesc să o discut Voltaire scrie istoria evreilor, istoria biblică în același mod ca istoria altor popoare, greci sau sciți, în timp ce înaintea lui istoricii au evidențiat-o ca o secțiune separată, pentru că nu forțele obișnuite ale istoriei umane, ci revelația a unei zeități acționate în yen Înainte de Saul, conform lui Voltaire, era o mică hoardă arabă în deșert, care nu avea putere și influență El enumeră toate contradicțiile și absurditățile poveștilor biblice și remarcă ironic că încălcarea constantă a legilor naturii și a istoriei iudaice este unul dintre miracolele pe care Dumnezeu le-a făcut pentru poporul său ales Citând o serie de absurdități și contradicții cuprinse în "Biblie", el o însoțește de fiecare dată cu un asemenea refren: așa a vrut Dumnezeu biserica și trebuie să credem în ea Și asta, spune el, este ceea ce diferențiază această poveste de toate celelalte Ocupându-se astfel de istoria biblică, Voltaire cade asupra idealizării romanilor, care era atât de caracteristică umaniștilor Cine sunt romanii, după părerea lui? Acesta este un "popor tâlhar" ("un petit peuple de brigands") , care, în opinia sa, se disting prin două proprietăți - jaf și dragoste pentru patrie Mai mult, el notează că dragostea patriei în rândul romanilor este "virtutea hoților și a tâlharilor" Pentru ei, a iubi patria însemna să jefuiești alți oameni Adevărat, el constată superioritatea religiei romane; deși este plin de absurdități sălbatice, dar în el, în opinia sa, există o serie de principii sănătoase - aceasta este credința într-o zeitate superioară, toleranța și libertatea conștiinței Despre Roma, el vorbește foarte pe scurt, în general doar sub forma unei întrebări Dar el stă oarecum pe larg asupra unei probleme de mare interes pentru noi, și anume problema căderii Romei Întrebat de ce Roma a fost distrusă de barbari, Voltaire dă un răspuns foarte primitiv: parțial pentru că barbarii erau mai puternici și mai militanti decât Roma efeminată Dar el încă vede motivul principal în disputele teologice și conflictele politice din interiorul imperiului El spune că slăbiciunea împăraților, intrigile slujitorilor și eunucilor, ura vechii religii față de noua, luptele sângeroase care au început în creștinism, disputele teologice care au înlocuit arta mânuirii armelor, minciunile și efeminația care au înlocuit curajul, și o mulțime de călugări în loc de fermieri și soldați - toate acestea eu! F Voltaire Oeuvres completes, voi , p cm Ibid , p Ibid , p Ibid , p au apelat la aceiași barbari care nu au putut învinge la vremea lor republica militantă (cimbri și teutoni), dar au cucerit Roma sub împărați cruzi și evlavioși Ce măsuri au fost luate pentru a respinge barbarii când au invadat Roma? Au existat doar dispute nesfârșite care au stânjenit Occidentul și Orientul, a existat o persecuție a ereziilor Toate acestea s-au terminat cu moartea În timp ce existau dispute nesfârșite despre fleacuri, barbarii au capturat Europa și Africa Voltaire își încheie eseul introductiv cu o descriere a începuturilor istoriografiei În opinia sa, începutul știrilor despre istoria timpurie a tuturor popoarelor sunt legende care nu sunt credibile În acest sens, dă dovadă de un fler nu mai puțin critic decât Vico El spune că istoria timpurie este o colecție de mituri Înainte de Herodot, grecii, înainte de războaiele punice, romanii nu aveau istorie Istoria timpurie a lui Titus Livy este plină de contradicții Vorbind despre Grigore de Tours și cronicarii monahali franci, el observă că acestea transmit cele mai incredibile fabule și, cel mai rău dintre toate, fabule plictisitoare El indică o serie de absurdități din poveștile lui Grigore de Tours, de exemplu, povestea lui Brunnhilde, care ar fi fost legată de coada unui cal de părul ei El spune că bătrânei trebuie să fi căzut părul Se spune că a fost sfâșiată de un cal, dar se știe locul înmormântării ei El spune că toate aceste secole de barbarie sunt secole de grozăvii și miracole În general, este imposibil să crezi călugării cronicari și, mai presus de toate, este imposibil să crezi caracteristicile pe care aceștia le dau Ei considerau regi ideali cei care le dădeau daruri bogate și, dimpotrivă, încercau să-i denigreze pe acei, chiar și regi buni, care erau zgârciți față de ei Aceasta încheie introducerea sa Apoi Voltaire trece la istoria Evului Mediu (deși nu are acest titlu) El își consideră istoria ca pe o continuare a istoriei lui Bossuet adusă lui Carol cel Mare, dar acesta este, ca să spunem așa, un scut cu care se ascunde De fapt, el dă o infirmare a conceptului istoric al lui Bossuet, certându-l constant și criticându-l În primul rând, Voltaire are o abordare istorică mondială incomparabil mai largă decât cea a lui Bossuet - începe istoria Evului Mediu cu o privire de ansamblu asupra Chinei, Indiei, Persiei, Arabiei, apariției islamului, acordând o atenție deosebită unor astfel de probleme ca începutul creștinismului, răspândirea lui, sensul papalitatei etc În opinia sa, teoria pe care papii și-au întemeiat pretențiile de putere seculară, bazată pe legenda că apostolul Petru a fost cândva episcop al Romei, este rodul ignoranței și fanatismului Printre creștinii din primul secol, crede Voltaire, nu a existat deloc ierarhie; ierarhia a început să apară nu mai devreme de Traian, când apar doar episcopii etc Apostolul Petru, în opinia sa, nu a fost niciodată la Roma, iar pe cei care cred altfel, Voltaire îi numește pur și simplu idioți Această fabulă absurdă a fost expusă în timpul renașterii științei Toate sursele care vorbesc despre șederea lui Petru la Roma și despre episcopia apostolului Petru sunt false Nici Faptele Apostolilor, nici Epistolele lui Pavel nu vorbesc despre aceasta Dar, în același timp, papii își bazează puterea pe această fabulă absurdă În general, Voltaire spune că istoria a început să existe doar " Vezi F V o t a i g e Oeuvres completes, voi , p din secolul al XVI-lea, din moment ce raţiunea s-a născut abia de curând în lume Înainte de Machiavelli și Guicciardini, în opinia lui, nu a existat o istorie reală Oprindu-se asupra istoriei martirilor crestini, Voltaire spune ca toate aceste fabule despre vietile sfintilor sunt absurde El arată pe ce dovezi dubioase se bazează istoria timpurie a bisericii și pe ce prostii transmit fără să se înroșească învățații iezuiți Bolland și Papebrosh Aici găsim o abordare diferită a surselor lui Voltaire și predecesorilor săi Nu cruţă cu vorbe tari atunci când caracterizează această literatură hagiografică, în care sunt "atâte înşelăciuni, escrocherii, atâtea greşeli şi atâtea prostii dezgustătoare" , şi remarcă în batjocură că religia a fost într-adevăr ceva minunat, chiar dacă un asemenea morman de fraudă și prostie nu l-au putut distruge complet Totodată, aici are o remarcă interesantă că însăși grosolănia monumentelor istorice din Evul Mediu ne permite să vedem spiritul epocii așa cum era, iar cele mai fantastice legende ne pot explica obiceiurile popoarelor Spunând acestea, el contrazice oarecum propria afirmație că este inutil să cauți vreun sens în mituri și legende Voltaire dovedește falsitatea Darului lui Constantin și în același timp adaugă că încă de la sfârșitul secolului al XV-lea la Strasbourg au fost arși oameni care au negat autenticitatea acestui dar Papii nu au avut niciodată drepturi politice și nici nu au avut drepturi supreme asupra bisericii Este foarte interesant ce spune Voltaire despre așa-numita "Marea Migrație a Națiunilor" El neagă categoric autenticitatea știrilor despre Procopius și Jordanes În același timp, este curios că nu îi consideră pe goții germani El consideră că este absolut incredibil că hunii au putut conduce înaintea lor, ca o turmă de oi, popoare atât de puternice și războinice precum popoarele care au locuit în Moldova, Țara Românească, Ucraina, Polonia El crede că toate aceste popoare, una după alta, au venit din proprie inițiativă să jefuiască Imperiul Roman Voltaire oferă o imagine foarte vie a începutului Evului Mediu El spune că atunci când se trece de la istoria Imperiului Roman la istoria acelor popoare care l-au dezmembrat în Occident, se experimentează un sentiment asemănător cu cel al unui călător care a părăsit un oraș magnific și s-a trezit într-un deșert acoperit de spini În loc de o frumoasă limbă latină - de dialecte barbare, în loc de cultură și legi - doar obiceiuri barbare Circurile și amfiteatrele care se ridicaseră în toate provinciile au fost înlocuite cu colibe de paie Aceeași revoluție a avut loc în minți; Grigore de Tours și călugărul Fredegar din Saint-Gallen sunt Polybii și Titus din Libia Mintea omenească s-a asprut de superstițiile cele mai josnice și fără sens Toată Europa va stagna în această umilință până în secolul al XVI-lea și se eliberează de ea numai prin convulsii teribile Acest lucru este caracteristic abordării scriitorului iluminist față de Evul Mediu Deși Voltaire, spre deosebire de F V o t a i t e, Oeuvres completes, voi eu, r >' Ibid Ibid , p Ibid , p "Ibid umaniștii, au dezmințit istoria antichității, totuși trecerea la Evul Mediu, la epoca în care cele mai urâte instituții pentru burghezia secolului al XVII-lea, Biserica Catolică și feudalismul, se nasc și capătă putere, îi apare ca cea mai profundă declinul culturii și în același timp cu creșterea celor mai stupide și fără sens superstiții Aici, Voltaire vorbește despre noua periodizare a istoriei deja cunoscută nouă, împărțind-o în vechi, mijlocii și noi, caracterizând epocile mai ales pe bază culturală Barbaria aspră caracterizează Europa după invazia germană; oraşele şi comerţul sunt în declin, moravurile se înrăutăţesc Voltaire isi bate joc de barbara Pravda, care evalueaza viata umana in termeni de solide si spune ca dreptatea in general se distingea prin salbaticie si superstitie Întreaga istorie a caselor regale de atunci, în special a merovingienilor, este o serie continuă de crime oribile, mărturisind cel mai profund declin al moravurilor Rezumând considerația lui Voltaire ca istoric, este necesar să subliniem încă o dată că principalul său merit în istoriografie este răsturnarea concepției teologice asupra istoriei, care s-a manifestat mai ales în mod clar în "Un eseu despre morală" Această muncă critică devastatoare este cea mai mare putere a cărții În plus, Voltaire a dat în ea pentru prima dată o schiță a istoriei dintr-un punct de vedere cu adevărat istoric mondial, luând în considerare în ea nu numai istoria Europei, ci și a întregii omeniri în ansamblu Meritul neîndoielnic al lui Voltaire este că a formulat într-un mod nou cerințele și sarcinile istoriografiei Putem spune că tocmai în Voltaire vedem pentru prima dată o idee clar conștientă a sarcinilor științifice ale istoriei, un indiciu al necesității de a studia nu numai și nu atât istoria ecleziastică și dinastică, ci și economică, istoria culturală și politică în sensul cel mai larg al cuvântului În același timp, Voltaire însuși a realizat parțial programul planificat nu numai într-un mod critic, ci și pozitiv, oferind în lucrarea sa "Epoca lui Ludovic al XIV-lea" o schiță a celor mai importante aspecte ale vieții sociale și politice a Franței în secolul al XV-lea în spiritul acestui program PRELEGA XVI ISTORIOGRAFIA ILUMINIILOR ÎN FRANTA MONTESCHIER MABLY Voltaire, a cărui expunere i-am dedicat prelegerile anterioare, nu a fost o minte sistematică Nu a avut un sistem în construcția istoriei În acest sens, ne interesează mai mult și alți reprezentanți ai istoriografiei iluminismului, în care reiese mai clar prezentarea sistematică a fundamentelor viziunii burgheze acum emergente asupra lumii Voltaire critică în principal vechea viziune feudal-teologică asupra lumii, o serie de alți gânditori ai Iluminismului încearcă să ofere un sistem al unei noi viziuni asupra lumii Voltaire este o figură extrem de moderată din punct de vedere politic Idealurile sale politice nu merg mai departe decât absolutismul luminat Într-o măsură ceva mai mare, punctele de vedere ale contemporanului lui Voltaire, Montesquieu, care nu era doar politic, reflectă dorința burgheziei de a avea putere politică gânditor și filosof, dar și un mare istoric Charles Montesquieu ( - ) provenea dintr-o nobilime mică și slăbită și a moștenit funcția de președinte al parlamentului de la Bordeaux Astfel, el aparținea unui grup social special, intermediar, care în Franța era numit "nobilimea mantalei" ("noblesse de robe") Acesta a fost un reprezentant al aristocrației oficiale, legat de interesele sale cu elita burgheză și, în același timp, cu monarhia Montesquieu a făcut o călătorie grozavă prin Europa O ședere în Anglia, unde a petrecut doi ani, a lăsat o amprentă notabilă asupra vieții sale, ca și în viața lui Voltaire Însă, în timp ce Voltaire a fost atras mai ales de știința și filosofia engleză, Montesquieu s-a interesat mai ales de viața politică a Angliei, de aplicarea principiilor acestei vieți politice la acele reforme pe care le considera necesare să le realizeze în Franța Idealul politic al lui Montesquieu este o monarhie constituțională, dar foarte moderată și departe de democrație Anglia, care la acea vreme era un stat burghezo-aristocratic, i-a dat un exemplu viu în acest sens În Montesquieu vedem o serie de idei istorice generale valoroase cu care ne-am întâlnit deja înainte, dar care sunt mai proeminente în el mai clar decât Voltaire Deci, de exemplu, ideile despre influența climei și a condițiilor geografice asupra istoriei nu au avut aproape niciun efect asupra perspectivei istorice a lui Voltaire Montesquieu, dimpotrivă, încearcă să tragă cea mai strânsă legătură între dezvoltarea istorică și condițiile geografice în care trăiește unul sau altul Montesquieu, care a fost avocat de profesie, este caracterizat de gândirea juridică, așa că acordă mult mai multă importanță decât Voltaire legilor, constituțiilor cu pricepere și altor instituții juridice Teoretic, pentru el, legile "ar trebui" să fie în armonie cu condițiile externe, în primul rând cu condițiile geografice, cu obiceiurile oamenilor, cu poziția sa comercială, dar, în același timp, crede că un legiuitor priceput poate da o altă direcție dezvoltarea istorică a țării Montesquieu este mai legat decât Voltaire de antichitate și de umanism În Meditații asupra cauzelor măreției și căderii romanilor , care l-au făcut celebru, Montesquieu abordează sursele ca un avocat care citește un cod de legi și vrea să găsească în el pasaje care să-i protejeze una sau alta din pozițiile sale în esență, aceasta este atitudine formal-juridică față de material, fără critica ascuțită a surselor pe care le-am văzut în Voltaire Dacă Voltaire pune la îndoială toate informațiile date de Titus Livy, atunci Montesquieu se referă la prima carte a lui Titus Livy, așa cum, să zicem, Machiavelli a tratat-o, adică el ia informațiile care sunt date acolo drept fapte pentru a-și confirma ideea de bază că Roma își datorează măreția virtuților civice ale romanilor Pentru el, ca și pentru Machiavelli, principalul lucru este spiritul civic, adică capacitatea de a-și sacrifica interesele personale pentru interesele generalului Dacă luăm principala, cea mai faimoasă lucrare a lui Montesquieu - "Spiritul legilor" , publicată anonim la Geneva în , atunci vom vedea că considerațiile sale istorice se bazează adesea pe fapte neverificate, susținute de argumente destul de șocante Cu toate acestea, Montesquieu a avut o influență extraordinară asupra istoriografiei burgheze ulterioare, el a întărit și a confirmat cu autoritatea sa ceea ce Voltaire făcuse în mare măsură în practică, el a fost cel care a exclus în cele din urmă teologia din istorie Montesquieu a urmat calea lui Voltaire în altă privință, a extins istoria pe întregul glob, fără a o limita la un număr mic de popoare alese din Europa și Orientul Mijlociu Dar Montesquieu are o latură în care este mai puternic decât Voltaire - capacitatea sa de a gândi constructiv, capacitatea sa de a construi un sistem Montesquieu vrea să stabilească legile care guvernează societățile umane Însuși conceptul de "legi" capătă o anumită conotație juridică În opinia sa, legile, în sensul legilor naturii, adesea se contopesc și se transformă imperceptibil în legi care reglementează viața societății sub forma unor norme scrise Sensul obiectiv al studiilor lui Montesquieu este de a determina formele politice care ar corespunde intereselor societății burgheze emergente, permițând totuși un compromis foarte larg cu feudalismul, cap Montesquîu Considerations sur fes causes de la grandeur des Romains et de leur decadence Paris, ; Sh oe cei cu k e Fav prod Gospolitizdat, M , Ch Montesquieu De l'esprit des loîs Paris ; II Montesquieu Fav prod Gospolitizdat, M , Montesquieu putea să ia materialul de bază pentru astfel de construcții în care societatea burgheză era mai mult sau mai puțin determinată la vremea lui, adică în primul rând în Anglia Dar în Spiritul legilor, nu este deloc o descriere a constituției engleze, ci o analiză teoretică a acestei constituții din punctul de vedere a ceea ce pare a fi o constituție ideală pentru autor însuși și care diferă în multe privințe semnificativ din constituția reală care a existat în Anglia în secolul al XVII-lea Montesquieu ia în considerare trei tipuri principale de guvernare Nu este prima dată când întâlnim aici tripla diviziune, care a fost transmisă umaniștilor din antichitate Dar pentru Montesquieu această diviziune este oarecum diferită În locul formelor tradiționale venite de la Aristotel - monarhia, aristocrația și democrația - Montesquieu pune republica, monarhia și despotismul El ia în clasificarea sa nu atât conținutul social care a fost folosit în antichitate și care a fost folosit de majoritatea raționaliștilor din secolele al XV-lea și al XVII-lea, ci un semn formal al formei de guvernare În același timp, Montesquieu împarte metoda republicană de guvernare în două forme - într-o republică aristocratică și o republică democratică Spre deosebire de scriitorii antici, care considerau despotismul ca o anumită formă de monarhie, el trasează o linie foarte clară între aceste forme politice Dacă consideră republica, atât aristocratică, cât și democratică, precum și monarhia, forme legitime de guvernare în sensul că acolo guvernează legile, atunci le opune despotismul ca formă de guvernare unde domnește arbitrarul, Unde legile nu au forță Din punctul de vedere al lui Montesquieu, prezența autorităților de mediere deosebește monarhia de despotism Activitățile monarhului trebuie desfășurate prin intermediul organelor juridice Cea mai firească putere intermediară este nobilimea În monarhii, din aceleași motive, este de folos și puterea clerului În fine, aici avem nevoie de o instituție politică specială care să protejeze legile, de o adunare (parlament) reprezentativă independentă și suficient de numeroasă Există o anumită opoziție față de absolutismul care domnea în Franța la acea vreme în discuțiile despre despotism, deși Montesquieu evită să vorbească despre Franța aici În ceea ce privește despotismul, el preferă să vorbească despre Turcia, dar aceste aluzii erau clare pentru cititorul epocii sale În centrul oricărei forme politice, după Montesquieu, se află un anumit principiu sau o forță morală care însuflețește această formă Un astfel de principiu în democrație este vitejia, dragostea pentru cauza comună (la vertu), pe care el subliniază când vorbește despre istoria timpurie a Romei, Spartei, Atenei În republicile aristocratice acest principiu - dragostea pentru cauza comună - este limitat doar la elita conducătoare Prin urmare, ea apare aici într-o formă alterată, căci elita conducătoare trebuie să-și limiteze în orice mod posibil aspirațiile de exaltare în detrimentul celorlalți Principiul principal al aristocrației, din punctul de vedere al lui Montesquieu, este moderația În ceea ce privește monarhia, aici principiul de bază este determinat de atitudinea cetățenilor față de cea mai înaltă putere, de dorința de a fi mai aproape de această cea mai înaltă putere, cu alte cuvinte, de dorința de onoruri Prin urmare, onoarea (l'honneur), sau, mai precis, dorinţa de onoruri, este principiul de bază al monarhiei Despotismul are și propriul său principiu de bază, dar acesta nu mai este un principiu al unei ordini morale Acest principiu este frica Aici nu se cere nimic de la subordonați, cu excepția supunere necondiționată bazată pe frică Potrivit lui Montesquieu, forma republicană de guvernare este caracteristică mai ales statelor mici, precum statele Greciei antice, Veneția etc Monarhia este caracteristică statelor mijlocii, iar despotismul este caracteristic statelor uriașe Prin urmare, el face apel la monarhie să se abțină de la o politică agresivă care duce inevitabil la despotism În plus, o astfel de politică creează lux în capitală și epuizare în provincii Guvernele legale sau moderate, adică o republică și o monarhie, diferă de despotism prin faptul că au anumite garanții de libertate, adică capacitatea de a face ceea ce este permis de lege Dacă fiecare ar putea face ce vrea, atunci acest lucru ar restrânge libertatea celorlalți Montesquieu face distincția între libertatea politică și libertatea personală Prima se referă la structura statului, iar a doua - la indivizi Din punctul de vedere al lui Montesquieu, garanția libertății politice este separarea puterilor El vrea să vadă un exemplu în acest sens în Anglia Celebrul capitol al -lea al celei de-a doua cărți a lui The Spirit of the Laws este consacrat unei analize a constituției engleze A devenit baza pentru întreaga știință burgheză a dreptului de stat Montesquieu împarte puterea în stat în legislativă, executivă și judecătorească Cea mai bună garanție a libertății, din punctul său de vedere, este separarea puterilor și echilibrul lor, care se realizează cel mai bine într-o monarhie moderată, în timp ce într-o republică și într-un despotism aceste puteri se contopesc de obicei între ele Analiza pe care o face apoi Montesquieu se bazează în principal pe constituția engleză, dar el preia și câteva exemple și modele din constituțiile antice, în special din istoria Atenei Puterea legislativă, spune Montesquieu, ar trebui să aparțină reprezentanților poporului, cărora li se încredințează elaborarea legilor și supravegherea executării acestora, iar cetățenii ar trebui să aibă drept de vot Pare a fi un principiu democratic foarte larg, dar apoi există restricții care îl privează imediat de această amploare Potrivit lui Montesquieu, toți cetățenii ar trebui să aibă dreptul de vot, "cu excepția celor a căror poziție scăzută îi privează de voința lor independentă" Acești oameni sunt cumva dependenți de alții Prin această condiție, marea majoritate a populației active este exclusă din electorat În plus, Montesquieu constată că în stat există oameni care se ridică deasupra altora prin originea, statutul sau poziţia onorifică Dacă sunt echivalaţi cu ceilalţi, cel puţin în ceea ce priveşte drepturile legislative, atunci aceasta nu ar fi libertatea pentru ei, ci , dimpotrivă, sclavia, deci participarea lor la legislație ar trebui să fie proporțională cu poziția lor înaltă în societate Pentru a fi complet corect cu ei, este necesar să se creeze o cameră aristocratică specială, corespunzătoare Camerei Lorzilor din s De fapt, constituția engleză nu are tocmai separarea puterilor despre care vorbește Montesquieu În Anglia, puterea executivă, Cabinetul de Miniștri, cel puțin formal, depindea de Parlament, deoarece a fost creat de o majoritate parlamentară Regele, în schimb, nu avea putere executivă deplină, deoarece miniștrii, deși numiți oficial de rege, reflectau de fapt interesele partidului care constituie majoritatea în parlament (Prim, autor) Anglia, care echilibrează Camera Reprezentanților Această cameră, prin însăși natura membrilor săi, trebuie să fie ereditară Pentru a nu putea subordona binele comun avantajului său privat, adică pentru a respecta acea moderație, care este principiul de bază al aristocrației, camera superioară ar trebui să aibă doar dreptul de a suspenda hotărârile celei inferioare casă în chestiuni de buget, așa cum a fost cazul în Anglia, În ceea ce privește puterea executivă, aceasta ar trebui concentrată în mâinile organelor alese temporar de popor, și nu în mâinile colegiilor permanente Aici Montesquieu trece deja de la tărâmul constituției engleze la acele ordine care existau în Atena democratică El se opune ca puterea judecătorească să fie în mâinile colegiilor permanente, precum colegiile care au existat în Anglia și Franța Potrivit lui Montesquieu, dreptul la închisoare ar trebui să fie proprietatea exclusivă a justiției Numai în cazuri speciale, rare, legiuitorul poate transfera acest drept puterii executive Astfel, aceste trei puteri - legislativă, executivă și judecătorească - ar trebui separate, dar nu sunt complet izolate, întrucât puterea executivă, în persoana monarhului, ia o anumită parte în legislație, având dreptul de a se reuni și dizolva camera, dreptul de a opri hotărârile autorităților, iar legislativul are dreptul de a controla executivul și de a supraveghea punerea în aplicare a legilor Dar numai miniștrii, și nu monarhul, pot fi trași la răspundere, iar procesul lor trebuie lăsat în seama unei camere mai independente și mai imparțiale, și anume, camera superioară, care este în același timp un intermediar între suveran și popor Aceasta este procedura de acuzare a miniștrilor din camera superioară care a existat în Anglia Puterea executivă se bucură de o prerogativă atât de importantă precum finanțele și trupele de care dispune Așadar, aici sunt necesare garanții speciale și anume ca dreptul de a menține armata și bugetul să fie votate în fiecare an Aceasta este și ordinea care a existat în Anglia (în virtutea "Cartei drepturilor") Potrivit lui Montesquieu, sistemul de separare, limitare reciprocă și cooperare a puterilor, care este un sistem înțelept de echilibre reciproce, a existat printre vechii germani, în epoca lui Tacitus El spune că acest sistem frumos a fost găsit în păduri Potrivit lui Montesquieu, de la Tacitus au împrumutat englezii acest sistem perfect, referindu-se la consiliul bătrânilor (prmcîpes) și la adunarea populară de la germani, despre care vorbește Tacitus Această referire la Tacitus a provocat o observație batjocoritoare din partea lui Voltaire că, dacă Camera Semenilor, Camera Comunelor și Curțile de Justiție și Amiraalitate pot fi găsite în Tacitus, atunci în meșteșugul pe care îl practicau vechii germani, pânza engleză pot fi găsite și fabrici Legile, potrivit lui Montesquieu, sunt într-o anumită legătură cu condițiile naturale ale țării El vorbește despre influența condițiilor geografice asupra legilor, asupra structurii politice a popoarelor, subliniind că însuși caracterul popoarelor se schimbă în funcție de latitudinea sub care trăiesc Popoarele nordice au mai multă putere și curaj, mai puțină impresionabilitate, subtilitatea sentimentelor, puterea pasiunilor decât cele sudice Dar legile sau sistemul politic, conform ideii lui Montesquieu, trebuie să contracareze în consecință aceste proprietăți naturale ale popoarelor și să le modifice, distrugându-le laturile negative De exemplu, sclavia, după Montesquieu, este inerentă naturii țărilor din sud; apare în Sud, unde oamenii se caracterizează prin lene, efeminație, inactivitate Prin urmare, în Sud, nimeni nu va merge la muncă fizică grea decât prin forța de constrângere, sub durerea de pedeapsă Aceleași cauze naturale cauzează în Sud și sclavia familiei O femeie din Sud ajunge la maturitatea fizică devreme, când mintea ei nu s-a dezvoltat încă, așa că trebuie să fie supusă soțului ei La fel, ardoarea excesivă a moravurilor sudice duce în Sud să țină o femeie tăcută, în timp ce în Nord se poate bucura de o mare libertate Caracteristicile caracteristice locuitorilor din Sud - lipsa de curaj, efeminația, lenea - contribuie la dezvoltarea despotismului Câmpiile vaste care există în Asia sunt propice dezvoltării marilor state și, în consecință, a despotismelor Astfel, momentele favorabile dezvoltării despotismului sunt un climat cald și câmpiile întinse În același mod, Montesquieu consideră că solul fertil favorizează dezvoltarea despotismului, iar solul infertil favorizează libertatea Fertilitatea provoacă efeminație și dragoste de viață Solul sterp este baza războiului, industriei, orice fel de activitate Fertile sunt de obicei câmpiile, care sunt cu greu apărate de atacuri; sterpi sunt munții unde este convenabil să-și afirme independența Locuitorii insulelor sunt mai înclinați spre libertate și independență, deoarece poziția lor insulă îi protejează de cucerire Astfel, morala și spiritul popoarelor depind de climă și sol, dar nu de rasă Montesquieu nu are acest moment El crede că legile trebuie să se adapteze condițiilor externe, altfel nu vor atinge scopul Dar, în același timp, legile, așa cum sa menționat deja, pot, potrivit lui Montesquieu, să acționeze asupra moravurilor și astfel să slăbească efectul legilor naturale Deci, în Anglia, libertatea politică a avut o influență foarte mare asupra moralei Legile pot depăși acțiunea naturii și a climei Așa, de exemplu, în China, unde par să existe toate condițiile pentru dezvoltarea despotismului, lenea, generată de climă, este învinsă de o legislație înțeleaptă Religia influențează și forma de guvernare Creștinismul favorizează guvernarea moderată, în timp ce islamul favorizează guvernarea despotică Dintre confesiunile creștine, catolicismul este mai caracteristic unei monarhii nelimitate, protestantismul este mai caracteristic statelor libere Montesquieu consideră că moderația și toleranța sunt trăsăturile fundamentale ale legislației care asigură libertatea, altfel orice guvern poate aluneca cu ușurință în despotism La Montesquieu vedem, așadar, o afirmație despre influența reciprocă a dreptului și a culturii Montesquieu își încheie "Spiritul legilor" cu o serie de excursii istorice interesante Un interes deosebit este ceea ce spune despre istoria sistemului feudal în statul franc (capitolele și ) Montesquieu leagă chiar începutul Evului Mediu de căderea Romei, cauzată, în opinia sa, în primul rând de declinul acelor virtuți civice care au distins Roma în primele etape ale dezvoltării sale, căderea fostului curaj și vitejie - proprietăţile de bază ale poporului roman A jucat un rol în căderea Romei și faptul că, în primele etape ale dezvoltării sale, atunci când a crescut dintr-o republică mică se confruntă într-un imperiu mondial, Roma a trebuit să se ocupe de dușmanii săi într-un grad strict și i-a zdrobit pe rând, apoi în momentul căderii sale, de la sfârșitul secolului al IV-lea, toți dușmanii săi cad în jumătatea vestică a imperiu deodată El consideră migrația popoarelor, invazia barbarilor ca un atac simultan asupra Romei din diferite părți, care a pus capăt Imperiului Roman slăbit - Aici Montesquieu abordează problema originii instituțiilor feudale, expunând istoria acestora sub forma unei polemici cu predecesorii săi Chiar la începutul secolului al XVIII-lea a apărut o controversă științifică, în care, s-ar putea spune, s-au conturat acele puncte de vedere cu care mai avem de întâlnit în mod constant în studiul istoriei medievale, și anume punctul de vedere al "germaniștilor" și "romaniștilor" Dacă căutăm rădăcinile acestor teorii, atunci va trebui să mergem foarte departe, dar aceste teorii și-au primit forma finală sau, în orice caz, mai mult sau mai puțin clară la începutul secolului al XVIII-lea Aici trebuie să amintim în primul rând lucrarea contelui Boulainvilliers - "Istoria sistemului politic antic al Franței" Contele Henri de Boulainvilliers ( - ) nu este un istoric de specialitate, este un aristocrat, un amator, un iubitor de istorie de dragul antichităților familiei, al titlurilor, căutând în istorie, în primul rând, ceva care ar putea cumva satisface vanitatea lui aristocratică Are și anumite idei politice Este un reprezentant al opoziției feudale din vremea lui Ludovic al XIV-lea, un reprezentant al acelor grupuri din aristocrație care erau nemulțumite de tendințele de "nivelare" ale monarhiei franceze Aceasta însemna că monarhia ridică oamenii din starea a treia la nobilime, că încredințează ramuri importante ale administrației de stat nu unor oameni de înaltă origine aristocratică, ci unor oameni din burghezie și, în sfârșit, că nobilimea este lipsită de fosta sa politică semnificaţie Această tendință a fost exprimată în mod clar în memoriile ducelui de Saint-Simon Contele Boulainvilliers a fost și el un reprezentant al aceleiași tendințe El are încercări de a lumina istoria Franței din punctul de vedere al opoziției aristocratice Sursa principală pentru Boulainvilliers sunt monumentele legislative din epocile merovingiană și carolingiană publicate de Baluz Boulainville urmărește privilegiile aristocrației franceze din epoca vechilor germani În opinia sa, principiul de bază - "libertatea", presupus invocat de Tacitus, este un privilegiu ereditar al nobilimii Care sunt caracteristicile acestei libertăți? Acesta este dreptul la pedeapsa personală, dreptul de a răzbuna greșelile, dreptul la război privat, chiar și dreptul la război împotriva regelui Boulainvilliers a încercat să dea tuturor acestora cea mai mare semnificație posibilă în istorie El pune în contrast aceste privilegii ale nobilimii cu absolutismul monarhilor Pe aceasta își construiește concepția istorică, cu aceasta se leagă disprețul său complet față de a treia stare, prin care se referă la toți cei neprivilegiati, de la burghezie până la iobagi Astfel, potrivit lui Boulainvillier, bazele privilegiilor aristocrației se află în pădurile Germaniei antice, la fel cum, după Montesquieu, începuturile constituției engleze se află în aceleași păduri N Boulainvîlliers Histoire ' Ibid , S JV Negând rolul individului în dezvoltarea dreptului, Eichhorn merge chiar mai departe decât Savigny, poporul însuși își creează instituțiile într-un mediu aproape mistic al spiritului poporului În introducere, Eichhorn prezintă programul lucrării sale și periodizarea acesteia Începe studiul istoriei popoarelor germanice din cele mai vechi timpuri, încă înainte de întemeierea fermă a statului franc, considerând cele mai vechi instituții publice ale germanilor ca bază pentru structura ulterioară a tuturor statelor pe care le-au întemeiat din această perioadă şi la începutul celei următoare au fost adunate şi consemnate obiceiurile triburilor germanice Această primă perioadă acoperă perioada din î Hr e la după n e A doua perioadă este istoria monarhiei france Eichhorn consideră aici originea drepturilor regale și a funcțiilor publice ale sistemului benefic, evoluția organizării militare a francilor și influența acesteia asupra dreptului public și privat, organizarea bisericii medievale din Germania și structura statului german din acea epocă Această perioadă, în opinia sa, durează de la la A treia perioadă, din până în , a fost vremea Sfântului Imperiu Roman al națiunii germane A patra perioadă este perioada apariției și dezvoltării ulterioare a statelor germane din până în Să ne oprim asupra unora dintre problemele pe care le pune Eichhorn în primele părți ale operei sale, consacrate Evului Mediu timpuriu A lua în considerare întregul său concept în ansamblu înseamnă a atinge toate problemele principale ale istoriei germane, deoarece nu există aproape niciun domeniu pe care să nu atingă în opera sa Să începem cu întrebarea despre brand În interpretarea acestei întrebări, Eichhorn, în prima ediție a lucrării sale, a pornit de la punctele de vedere ale lui Justus Möser S și a oferit exact aceeași imagine a istoriei apariției comunității de mărci în rândul germanilor Pentru el, comunitatea Marka a fost doar o formă de asociere a coloniștilor individuali - proprietarii pământului lor și nu a jucat la început un rol semnificativ în viața germanilor, În edițiile ulterioare ale operei sale, Eichhorn, pe baza unui studiu al surselor, a ajuns la concluzii diferite Dopsch, criticând această evoluție a opiniilor lui Eichhorn, încearcă să demonstreze că Eichhorn a abandonat viziunea sa inițială asupra mărcii din motive pur legale și că a făcut-o în zadar și fără motive suficiente De fapt, Eichhorn a avut motive foarte întemeiate pentru a respinge conceptul lui Möser în această problemă În conformitate cu această nouă viziune asupra lui Eichhorn, marca este prezentată pe primul loc ca principală instituție a structurii antice a triburilor germanice El spune direct că printre germani "baza celui mai vechi sistem politic, atât conform surselor timpurii, cât și ulterioare, este unificarea timbrelor, adică comunități separate legate prin cultivarea și folosirea în comun a pământului, în asociații comunale mai mari" În primul rând, crede că cultivarea solului a conectat membrii mărcii între ei Aceste timbre au fost unite în "comunități tribale" - Volksgemeinde Fiecare națiune a reprezentat o astfel de Volksgemeinde Marca, conform noului punct de vedere al lui Eichhorn, a fost rezultatul primei ocupări de pământ pentru cultivare de către acel milion de alt grup de germani Însuși termenul "brand" Eichhorn Vezi mai sus, Curs XX (Notă, ed ) "K F E i c h ti o g p Op cit , Bd I, SS - G: definește ca un județ închis celor care nu aparțin Marșului Un brand este o graniță care exclude străinii care se află în afara mărcii În cadrul brandului, el face distincția între terenurile cultivate și cele necultivate Acestea din urmă au fost uneori denumite și marcă Utilizarea lor, spre deosebire de terenurile cultivate, era reglementată de comunitate Potrivit lui Eichhorn, proprietatea privată a terenurilor cultivate a purtat, de asemenea, anumite elemente ale acestei proprietăți comune markiene Mai degrabă nu era un drept de proprietate, ci un drept de folosință, reglementat de administrația comunitară Eichhorn a făcut această concluzie pe baza observațiilor asupra Germaniei contemporane, unde cultivarea pământului se desfășura în cea mai mare parte conform sistemului cu trei câmpuri Cu un sistem cu trei câmpuri și rotație forțată a culturilor, comunitatea intervine continuu în economia fiecărui membru individual al comunității Reglează rotația culturilor, reglează pășunatul peste miriște Comunitatea are astfel anumite drepturi economice asupra terenului arabil individual al fiecărui membru al comunității Pe această bază, Eichhorn a susținut că sistemul cu trei câmpuri însuși presupunea asocierea gospodăriilor individuale în sate, spre deosebire de opinia lui Möser că fiecare proprietar de teren deținea un teren separat îngrădit și asocierea lor în sate a avut loc ulterior Potrivit lui Eichhorn, marca este forma originală a așezării germane, faptul de bază pe care se bazează întreaga structură socială și politică a germanilor, dar această teorie este doar conturată în el, deși destul de clar Fundamentarea și afirmarea sa ulterioară îi aparțin deja lui Maurer, creatorul teoriei burgheze Markov Se pune întrebarea de ce un astfel de savant conservator precum Eichhorn s-a opus teoriei lui Möser despre originalitatea așezărilor individuale în curte și a proprietății private în rândul popoarelor germanice, pe care el însuși le-a împărtășit la început și a ajuns la concluzia opusă că marca a fost baza celor mai vechea ordine socială germană Cert este că această teorie a comunității și proprietății comunale asupra pământului nu a fost deloc prezentată la începutul secolului al XIX-lea pe cât de revoluţionar pare să fie acum unor istorici burghezi conservatori sau reacţionari precum Dopnia La acea vreme, ei nu vedeau deloc în ea nici o fundamentare a ideilor socialiste sau dovada naturii istorice a proprietății private Dimpotrivă, istoricii și politicienii conservatori au fost cei care au găsit în marcă, în proprietatea comunală asupra pământului, o garanție împotriva morții țărănimii Comuna, cu egalizarea ei forțată, era văzută ca un mijloc de prevenire a proletarizării țărănimii, un bastion împotriva dezintegrarii sistemului agrar ca urmare a dezvoltării relațiilor capitaliste în mediul rural Comunitatea a fost considerată ca o garanție certă a păstrării vechiului sistem feudal-servist, deși era recunoscut că vechea comunitate germană era inițial liberă De ce să nu plătiți un omagiu libertății și să vă închinați în fața libertății dacă aceasta aparține trecutului îndepărtat! Vorbind despre punctele de vedere ale lui Eichhorn asupra comunității, nu putem să nu subliniem cealaltă parte a opiniilor sale Indicând existența mărcii germane, Eichhorn subliniază în același timp existența inegalității între ei Din punctul său de vedere, deja în vremea lui Cezar, ca să nu mai vorbim de vremea lui Tacit, exista o nobilime dezvoltată - Adel Eichhorn a crezut că Și propriul său punct de vedere anterior (Notă, ed ) printre germani, această nobilime a existat ca o "moșie" specială ("stand") - AhіеІ, sau edel Geschlecht El folosește acest termen "stand" aproape în același sens ca în Evul Mediu târziu, în sensul unei moșii care are reprezentare în Reichstag În adunarea legislativă a vechilor germani, această nobilime a rezolvat probleme în cazurile în care nu era convocată o adunare generală a tribului Eichhorn credea că, deoarece este imposibil să se stabilească originea acestei nobilimi din surse istorice, ea ar trebui să fie clasată printre instituțiile care, împreună cu brandul, constituie fundamentele sociale ale poporului german, particularitatea sa Cu alte cuvinte, existența nobilimii, potrivit lui Eichhorn, este una dintre trăsăturile originale ale poporului german, asociată inițial cu instituțiile religioase ale germanilor și în general cu "spiritul popular" german Când istoricii germani de la începutul secolului al XIX-lea a fost necesar să se explice ce este "spiritul popular" german, care este conținutul său principal, l-au definit în diferite moduri, preferând să vorbească despre "spiritul popular" decât să afle conținutul real al acestui concept În același timp, se sublinia de obicei doar un punct - individualismul O asemenea definiție a "spiritului popular" german o găsim și la Eichhorn, care vedea în toate instituțiile germane medievale un caracter specific german, individualist Declarații și mai clare pe acest subiect nu sunt de la istorici, ci de la scriitori romantici germani de la începutul secolului al XIX-lea, de exemplu, de la F Schlegel, care spunea direct că "spiritul național" german este inerent dorinței de individualism și că adevărat, cel mai corespunzător acestui În spirit, structura statală a germanilor este anarhia Eichhorn încearcă să împace în concepția sa acest individualism german cu existența primordială a elementului comunal în rândul germanilor în felul următor: comuna era o organizație pentru țărănime; în ceea ce privește nobilimea, trăsătura ei distinctivă este acest spirit nelimitat de libertate și individualism, care, potrivit lui Eichhorn, și-a găsit expresia în prezența unui suita și a nobilimii în rândul germanilor din cele mai vechi timpuri Existența trupei și a nobilimii au jucat, potrivit lui Eichhorn, un rol decisiv în istoria Germaniei Nu are nicio îndoială că însăși cucerirea Imperiului Roman de către germani nu era o chestiune a întregului popor, ci o chestiune a nobilimii și a trupei Așa se explică, în opinia sa, natura împărțirii pământului între germani, în care nu toată lumea a primit aceleași alocații Regele a primit tot pământul, care apoi l-a împărțit, împărțind cele mai mari parcele războinicilor săi, în funcție de rolul pe care l-au jucat în echipa sa Eichhorn crede că în acest fel au fost deja puse bazele relațiilor feudal-feudale, care erau caracteristice epocii ulterioare Druzhina, de la care, după ce a primit pământul, s-a așezat pe pământ, și-a dezvoltat instituții feudale, este, după Eichhorn, cea mai frapantă expresie a individualismului german Astfel, feudalismul, din punctul său de vedere, crește din individualismul vechilor germani La fel și slavofilii ruși, de altfel, pentru care a fost întotdeauna foarte greu să dai o definiție pozitivă a spiritului național rus (Notă, autorul ) În același timp, lotul este o instituție ireconciliabilă cu orice centru juridic de stat Ea distruge toate legăturile politice, prin urmare fragmentarea feudală este o consecință directă și naturală a principiului urmașii, care era inițial caracteristic germanilor Într-un cuvânt, feudalismul, cu fragmentarea sa politică, care a continuat să existe în Germania în timpul Eichhornului, era considerat de ei ca o expresie directă a "spiritului popular" german Deci, individualismul vechilor germani, exprimat la începutul suită și în dispersie politică, după Eichhorn, este asociat în primul rând cu nobilimea Această nobilime subjugă și mai mult pe țăranii liberi și creează o mare moșie, care devine momentul definitoriu al întregii istorii germane Astfel, rolul mare al organizației comunitare în rândul vechilor germani, subliniat de Eichhorn în conceptul său de marcă, se limitează atunci în mare măsură la teoria sa asupra rolului decisiv al relațiilor nobilimii și ale succesiunii în istoria lor Să ne oprim acum asupra problemei legăturii dintre începuturile germanice și romane, asupra originii societății medievale în conceptul de Eichhorn și asupra modului în care a rezolvat notoria problemă germano-romană În general, Eichhorn consideră că dezvoltarea istoriei Evului Mediu decurge din principiile germanice, deși face unele rezerve în acest sens El nu crede deloc că instituțiile romane au fost complet măturate de cucerirea germanică El subliniază eroarea presupunerii că germanii ar putea oferi o nouă organizare tribală populației romane din provincii, pe o bază pur germană, observând că germanii nu aveau prea mult de-a face cu structura politică a populației romane și ordinele acestora , mai ales în orașe Ca urmare a fuziunii dintre germani și romani, s-au format, în opinia sa, niște oameni complet noi Este adevărat că acest popor era un barbar, căci cultura romană decăzuse și nemții și-au adus aici spiritul de militantism, obiceiurile și instituțiile libere, dar cu toate acestea, mai ales în orașe, au rămas vechile instituții romane Eichhorn repetă într-o oarecare măsură ideile lui Savigny, fiind de acord cu el că păstrarea instituțiilor romane este deosebit de remarcabilă în istoria orașelor și, de asemenea, insistă asupra continuității existenței instituțiilor municipale romane, dar numai în raport cu vechiul roman roman orașe în care s-a păstrat populația romană și fostele ordine romane Dar spre deosebire de Savigny, el crede pe bună dreptate că majoritatea orașelor au apărut mai târziu și că dezvoltarea acestor noi orașe a decurs independent Istoria acestor noi orașe germane se dezvoltă într-un mod complet diferit, nu de la începuturile romane, ci de la începuturile germane În ele se pot distinge două părți ale populației: cei liberi, care sunt subordonați statului prin mijlocirea contelui, și iobagii, care sunt subordonați domnului oraș Astfel, în orașele nou emergente, există de obicei două regimuri; pe de o parte, patrimoniale, iar pe de altă parte, de stat-juridice, cărora le este subordonată populația liberă Această situație se schimbă odată cu apariția privilegiilor Otton, care, potrivit lui Eichhorn, au distrus diferența dintre cele două clase de populație din orașe, transformând toți locuitorii orașului, care acum erau supuși dreptului patrimonial, semnial ("Hofrecht"), în persoane dependente de domnii; Astfel, dezvoltarea urbană, potrivit lui Eichhorn, zyu trecut prin stadiul sistemului patrimonial şi drept urbanistic dezvoltat din dreptul semnial Din momentul în care orășenii se aflau sub autoritatea domnului, încep mișcările urbane Subordonarea tuturor cetățenilor puterii domnului creează un interes comun între ei și dorința de a reda libertatea întregii populații a orașului, și nu doar acelei părți a acesteia care era înainte liberă În această luptă, care este organizată de comunitatea orașului, se formează un consiliu orășenesc La început, acest consiliu este format dintr-o parte din ministerele patrimoniale Dar treptat comunitatea este eliberată și devine o comunitate urbană liberă cu un consiliu ales Acesta este procesul complex de apariție a sistemului urban, potrivit lui Eichhorn Conceptul său conține germenii unui număr de teorii burgheze ulterioare despre originea orașelor Aici există o teorie romanistică în raport cu vechile cetăți romane, elemente ale teoriei originii comunale libere a orașelor, precum și teoria patrimonială Până la urmă, Eichhorn crede că, deși orașul medieval a fost creat din unirea elementelor libere și patrimoniale ale populației, el a trecut însă în mod necesar prin stadiul de aservire generală, aflându-se în postura de patrimoniu Prin urmare, teoria patrimonială a lui Eichhorn pare a fi predominantă Să rezumam câteva dintre caracteristicile de mai sus ale celor mai mari reprezentanți ai școlii istorice de drept Am văzut că această școală istoriografică a mutat centrul de greutate în studiul chestiunilor juridice spre istoria dreptului, spre originea anumitor instituții juridice Reprezentanții săi au dovedit originea organică a tuturor instituțiilor juridice și au susținut că toate au existat deja într-o formă sau alta în cele mai vechi norme juridice, deoarece sunt înrădăcinate în "spiritul popular" și, prin urmare, rămân aceleași timp de secole, schimbându-se doar forma lor Schimbările care au loc în drept nu sunt rezultatul activității creatoare a legiuitorilor individuali, ci rezultatul unor procese profunde care au loc în cadrul acestui "spirit național" Îndepărtându-se de înțelegerea istoriei ca arenă pentru creativitatea unui individ liber și considerând-o ca un domeniu de activitate al forțelor populare inconștiente, școala istorică nu a putut să nu acorde o atenție deosebită procesului de dezvoltare economică Desigur, nu doar momentele pur teoretice au împins-o spre asta, ci și creșterea economică a Europei de la începutul secolului al XIX-lea, care era prea pronunțată pentru a fi ignorată Dar școala istorică doar a insistat asupra conexiunii prezentului cu trecutul și a atras prezentul spre studiul trecutului De aceea, dezvoltarea economică a popoarelor începe să atragă din ce în ce mai mult atenția istoricilor Un exemplu l-a dat deja Möser, care a fost, s-ar putea spune, părintele spiritual al școlii istorice Atunci Savigny, acordând o mare importanță dezvoltării economice în interpretarea monumentelor juridice, a arătat cum noile necesități economice au creat necesitatea unor noi raporturi juridice, într-o nouă lege care să corespundă unui anumit nivel al relațiilor economice, în primul rând comerțul și creditul Înțelegerea dreptului ca una dintre manifestările "spiritului popular", reprezentanți ai școlii istorice de drept incluși în istoria dreptului și în istoria instituțiilor statului, și parțial și chestiuni de istorie socială, cum ar fi, de exemplu, problema mărcii, apariția orașelor etc , deși le-au abordat din punct de vedere juridic {Notă, ed } *• În același timp, însă, trebuie amintit întotdeauna că problemele economice și sociale au fost rezolvate de reprezentanți ai școlii istorice de drept, întotdeauna foarte Mai târziu, sub influența directă a școlii istorice de drept, a apărut și în Germania o școală istorică de economie politică, care a împrumutat de la prima conservatorismul ei, accentul pe strânsă legătură cu tradiția istorică, opunându-se englezei liberale (Manchester) ) școala de economie politică Apelul școlii istorice de drept la "spiritul popular", la procesele care au loc în mase, poate părea, la prima vedere, un fel de democratizare a istoriei în comparație cu istoriografia iluminismului, care înfățișa adesea poporul ca obiect pasiv, percepând influența unor personalități conducătoare, luminate - adevărații purtători ai progresului În predarea școlii istorice de drept, individul, dimpotrivă, nu joacă niciun rol, totul este creat de oamenii înșiși Cu toate acestea, în realitate, acest apel către popor era cât se poate de departe de orice fel de democrație Oamenii din conceptul de școală istorică de drept acționează ca purtător al unui fel de forță primordială, inertă, conservatoare, opusă impulsurilor creatoare ale unui individ, din care nimic nu poate ieși dacă sunt în conflict cu aceste adevărate, principii primordiale Aici ideea de popor este asociată cu ideea imobilizării, stagnării instituțiilor juridice și este destul de evident că nu există nimic democratic în această înțelegere a poporului Mai mult, în ciuda acestui apel constant la "popor", "elementul popular", nu găsim printre reprezentanții școlii istorice o idee corectă despre ceea ce este viața reală a oamenilor, viața maselor Ei sunt complet străini de conceptul de împărțire a poporului în clase și cu atât mai mult de lupta de clase, care era caracteristic unor reprezentanți ai istoriografiei burgheze din Franța la acea vreme Este imposibil să nu remarcăm aici un merit important al școlii istorice de drept - dorința constantă a tuturor reprezentanților săi de a se baza mereu pe izvoarele primare, atenția lor deosebită la critica izvoarelor Adevărat, acest merit, așa cum se poate spune despre alte aspecte ale activității acestei școli, se transformă adesea într-un dezavantaj Am văzut cum istoricii acestei școli subliniază momentul dezvoltării organice, spre deosebire de abordarea mecanică a istoricilor secolului al XVIII-lea duce nu la înțelegere, ci la întunecarea procesului istoric Același lucru trebuie spus uneori despre apelul școlii istorice la izvoarele primare Am văzut cum au scris istoria figurile iluminismului - Voltaire, Montesquieu, ca să nu mai vorbim de Condorcet În primul rând, sunt interesanți și ciotici, din pozițiile politice conservatoare și chiar recționare pe care s-au așezat, iar toate studiile lor au avut ca scop ultim neconsacrarea justificată cu ajutorul tradiției istorice a ordinelor feudal-serviste ale Statele germane de la începutul secolului al XIX-lea, fragmentarea politică a Germaniei și, în general, inerția și stagnarea (Notă, ed ) E A Kosminsky plănuia să revină în cursul său la chestiunea școlii istorice a economiei politice din Germania, dar nu a avut timp să-și îndeplinească această intenție (Notă, ed ) Idei similare s-au reflectat și în dezvoltarea gândirii sociale rusești în anii ai secolului al XIX-lea, în opiniile slavofililor, care, de asemenea, au prezentat ideea poporului ca forță principală a procesului istoric și au cerut urmând "principii populare" Totuși, acest lucru nu i-a împiedicat să fie foarte departe de democrația și progresul autentic (Notă, autorul ) faceți generalizări radicale Adesea s-au gândit puțin la surse și de foarte multe ori au luat unul sau altul fapt istoric la mâna a doua În secolul al XVIII-lea putem numi destul de buni cunoscători ai surselor, precum Dubos, Mably, dar și pentru ei sursa a fost doar un instrument pentru a oferi imaginea generală de care aveau nevoie, mai degrabă o ilustrare decât un obiect de studiu Fără îndoială, marele merit a școlii istorice a fost că a cerut să se dovedească orice poziție printr-o sursă: fără izvor, pe credință, ea nu accepta o singură poziție sau generalizare Cu toate acestea, slăbiciunea acestui apel la surse a fost că istoricii acestei școli au transformat din ce în ce mai mult sursa într-un scop în sine și, sub pretextul analizei surselor, au încercat să evite generalizările deschise Dar din moment ce nicio lucrare istorică nu poate evita generalizările, atunci printre reprezentanții școlii istorice aceste generalizări sunt date într-o formă ascunsă, tendința lor reacționară nu apare imediat, trebuie dezvăluită treptat și cu grijă, dar totuși această tendință este întotdeauna evidentă Astfel, o analiză atentă și în exterior obiectivă a surselor de aici este adesea într-o anumită măsură o deghizare a acestei tendințe, un fel de acoperire pentru afirmarea ideii care a fost deja dată înainte de studiul sursei și are rădăcini în ideile istorice generale ale acestei școli Când studiem istoriografia secolului al XIX-lea va trebui adesea să notăm momente în care studiul surselor devine o disciplină independentă care amenință să înăbușe istoria, când unii savanți cred că tot ceea ce nu poate fi confirmat direct prin referire la o anumită sursă nu poate face obiectul unui studiu științific Marx a remarcat foarte inteligent despre această latură a activității școlii istorice de drept: "Școala istorică și-a făcut din studiul izvoarelor sloganuri, și-a dus predilecția pentru izvoare la extrem - cere de la vâslaș să nu înoate de-a lungul râului, dar de-a lungul izvorului său " m (Sub râu, Marx, evident, înțelege tocmai istoria ) K Marx și F Engels, Soch , vol , p PRELEGA XXIII ISTORIOGRAFIA GERMANĂ A PRIMEI JUMATĂȚII A SECOLULUI XIX, DIRECȚIA LIBERAL-ROMANTĂ SCOALA CRITICA IN STUDII SURSA Am văzut că școala istorică reacționară, care s-a format în principal la Universitatea din Berlin, a acordat o atenție deosebită studiului Evului Mediu În Evul Mediu, ea a văzut "spiritul popular" neînnorat, neascuns, pur al germanilor Dar această idealizare a "spiritului popular" german nu a căpătat întotdeauna un ton reacționar Nici măcar Eichhorn, după cum am văzut, nu a adoptat imediat un punct de vedere conservator și nu toți tinerii care au plecat să lupte pentru libertatea Germaniei s-au adaptat imediat regimului reacționar În societatea germană, chiar și în epoca reacției, mișcarea liberală a continuat, susținută parțial de ura față de excesele manifestate de regimul reacționar care domina cea mai mare parte a Europei, și în parte de acele mișcări liberale care au început în anii în ţările romane din sud - Spania şi Italia Dar această dragoste romantică pentru libertatea Germaniei s-a transferat în trecut și a căpătat un caracter inofensiv, literar, manifestându-se doar pe tărâmul ideologiei și nu trecând în realitate Voi cita aici caracterizarea lui Marx a acestui grup de liberali germani, care doreau să vadă în principiile naționale străvechi o confirmare a vagilor lor idealuri politice de libertate "Entuziaștii plini de compasiune", scrie Marx, "teutonomanii prin sânge și liber gânditorii prin reflecție, caută istoria libertății noastre de cealaltă parte a istoriei noastre - în pădurile primordiale teutone Dar cu ce s-ar deosebi istoria libertății noastre de istoria libertății mistrețului, dacă ar putea fi găsită doar în păduri Marx subliniază aici că căutarea libertăţii în rândul acestor romantici liberali a fost pur abstractă, fără nicio aplicaţie la realitatea germană reacţionară de atunci Rogge, unul dintre studenții lui Eichhorn și Savigny, aparținea unor astfel de romantici liberali din știința istorică germană K Marx şi F Engels Lucrări, vol , p Karl-August Rogge ( - ) a studiat la Universitatea din Berlin, în s-a oferit voluntar pentru război, a fost grav rănit, apoi a revenit la activitatea științifică, ocupând postul de conferențiar la Königsberg În , a fost publicată lucrarea sa principală, "Despre structura judiciară a germanilor" Acest studiu, bazat pe un studiu atent al surselor, este impregnat de o tendință foarte clară - o admirație entuziastă pentru libertate Rogge începe direct cu afirmația că particularitățile procesului juridic german nu pot fi explicate decât prin caracterul nobil al vechilor germani, în special prin veridicitatea lor necondiționată Rogge afirmă cu deplină seriozitate că, prin metodele prin care s-a desfășurat acest proces, a fost posibilă stabilirea adevărului judiciar numai dacă toți participanții la proces ar fi o noblețe extraordinară și deplină sinceritate De asemenea, crede că fără o idee despre libertatea germană, o înțelegere a curții germane este de neconceput Asemenea reprezentanților școlii istorice de drept, Rogge avea un mare respect pentru Möser și se referea constant la el Descriind perioada timpurie a istoriei germane, el folosește termenul Meuserian - "gemeine Ehre" ("onoare comună, sau la nivel național, a germanilor"), considerând această "onoare" o trăsătură caracteristică vechilor germani din această perioadă Această onoare comună a germanilor, în opinia sa, a constat în primul rând în participarea tuturor la "puterea poporului" ("Voiksgewalt"), pe care o consideră o trăsătură a vieții sociale a germanilor din acea epocă În plus, această onoare și-a găsit expresia în libertatea originară germană, în virtutea căreia "fiecare persoană liberă putea face ceea ce avea dorința sau puterea să facă cu ajutorul rudelor sau altor prieteni" Astfel, oportunitățile oferite omului de această libertate erau limitate doar de forța celorlalți membri ai societății Rogge spune că germanii nu erau limitați de nimic, că "mâna germanului nu putea fi oprită decât de mâna mai puternică a adversarului său, dar în niciun caz de puterea coercitivă a puterii" Potrivit lui Rogge, doar oamenii cu o natură foarte nobilă sunt capabili de o astfel de libertate nelimitată Cutuma (Sitte) a fost singurul principiu dominant care chiar și atunci a limitat această libertate și a reglementat comportamentul germanilor Rogge îl citează cu simpatie pe Tacitus spunând că printre germani "bunele obiceiuri au o forță mai mare decât legile bune în alte părți" Având în vedere această libertate din punct de vedere juridic, Rogge o numește Fehderecht, adică dreptul de a rezolva disputele cu o mână înarmată Totodată, face rezerva că aici nu se pune problema vreunui drept în sensul obișnuit, pentru că acesta este un drept dat de natură Cu ajutorul acestui drept la autoapărare cu mâna înarmată se soluționează tot felul de cauze cu caracter penal - cazuri de omor, onoare, automutilare etc În ceea ce privește proprietatea, cauzele civile, acestea se soluționează pe cale judiciară procedură Rogge spune că printre vechii germani o familie stă împotriva altei familii ca două state separate Fiecare familie este un fel de stat, iar relația dintre familiile individuale - răzbunare sau restaurarea drepturilor lor cu o mână înarmată - amintește de relațiile internaționale Vedem aici în mare măsură ideile lui Möser despre extrem domnul K A Rogge Ober das Gerichtswesen der Germanen HaHe, Ibid , S ibid , SS - individualismul unor familii germane individuale care erau proprietarii pământului Drepturile tatălui și ale fiecărei astfel de familii sunt egale cu drepturile suveranului Ideea sistemului tribal, a clanurilor care stau deasupra familiilor sau influențează într-un fel sau altul ordinele familiei, este complet absentă în Rogge, Rogge repetă și o altă idee a lui Möser, și anume că, alături de o împărțire individuală atât de puternică în familii separate, fiecare dintre acestea având dreptul la libertate deplină, germanii au avut și anumite momente unificatoare: populația fiecărui pagus sau district , a fost una specială, separată de altele și un tot constant Uneori au apărut asociații mai mari, dar cu caracter temporar, doar în scop militar, apoi au dispărut Întreaga structură politică a vechilor germani, potrivit lui Rogge, se baza pe două puncte care uneau acești oameni liberi Este unitatea tuturor oamenilor liberi care trăiesc în Pagus (Volkseinheit) și apoi drepturile funciare de care se bucură Rogge notează că germanii au un dispozitiv Mark - Markgenossenschaft - și lumea mărcii - Markfrieden După Möser, Rogge a văzut Marșul ca o asociație a proprietarilor liberi În același timp, Rogge, ca și Eichhorn, pleacă de la ideea că germanii au existat din timpuri imemoriale pentru a ști că aveau două moșii: nobil și simplu liber - Edel și Freie Prin urmare, el crede că în marcă existau două tipuri de terenuri: în primul rând, așa-numitele Feldmarken, care erau deținute în totalitate de persoane fizice - oameni nobili, rege sau biserică Astfel, Rogge introduce în această structură primordială a vechilor germani ideea unui domeniu privat (viila indominicata), care, după cum se știe, a apărut într-o epocă mult mai ulterioară decât perioada la care studiul lui Rogge asupra sistemului judiciar german este devotat Dar, în plus, în cadrul mărcii existau Feldmarken și un alt fel, care cuprindea pământurile unui număr de proprietari liberi de tip țărănesc Aici principiul principal era proprietatea comunală a pământului Membrii unor astfel de mărci erau Markgenos-senschaft, aveau propriile lor drepturi de marcă - Markrecht, erau protejați de lumea mărcii - Markfrieden Așa sunt părerile lui Rogge asupra structurii sociale primordiale a germanilor, care au un caracter abstract teoretic, divorțat de orice realitate istorică În mod caracteristic, "libertatea germană", în opinia sa, nu a fost asociată cu egalitatea și a permis de la bun început existența nobilimii (Adel) În acest sens, punctele de vedere ale romanticului liberal Rogge nu erau cu mult diferite de opiniile romanticului conservator Eichhorn, care credea, de asemenea, că nobilimea este o instituție primordială în rândul germanilor, deși originea ei nu poate fi în niciun caz clarificată prin cercetări, deoarece are legătură cu cele mai vechi momente ale istoriei germane şi chiar cu religia Școala istorică de drept s-a dezvoltat în strânsă colaborare cu școala germană de filologi în prima jumătate a secolului al XIX-lea, care În ciuda simpatiilor sale presupuse liberale, Rogge a fost influențat semnificativ de școala istorică de drept, nu numai în ceea ce privește metodele de cercetare, ci și în ceea ce privește concepția generală a istoriei vechilor germani Singura diferență a fost că a pus un accent deosebit pe originalitatea "libertății germane" Este ușor de observat că conceptul lui Rogge avea și o culoare naționalistă pronunțată (Notă, ed ) S a avut o mare influență asupra ei Savigny și Eichhorn au subliniat constant că dezvoltarea instituțiilor este la fel de directă și spontană ca și dezvoltarea limbajului Evoluția limbii a fost trasată de el sub forma unui proces pașnic, firesc, în care nu sunt posibile schimbări bruște, tulburări, influențe exterioare, frământări În filologia clasică la sfârșitul secolului al XVIII-lea au avut loc schimbări majore Aici trebuie în primul rând să-l numim pe Friedrich-August Wolff ( - ), autorul celebrei Introducere la Homer ( ) Complet în spiritul viitoarei școli istorice, Wolf a susținut că întreaga epopee greacă nu este rezultatul creativității unei persoane, așa cum se credea până în acel moment, ci produsul creativității întregului popor grec, sau , mai bine, povestitori populari, cântăreți, rapsozi, care au fost purtătorii de cuvânt ai acestui "spirit popular" Această idee a fost dezvoltată în continuare de studentul lui Wolf, Lachmann El și-a imaginat că fiecare cântec din Iliada și Odiseea a fost creat de o ramură specială a poporului grec Faimoșii lingviști și folclorişti, Frații Grimm, au avut o influență extraordinară asupra școlii istorice de drept, în special pe cel mai mare dintre ei, Jacob ( - ), care la un moment dat a fost secretarul lui Savigny Găsim la Grimm aceeași idealizare caracteristică a antichității patriarhale vechi-germanice, calea țărănească conservatoare, pe care am văzut-o la Möser și adepții săi În același timp, lucrările fraților Grimm au fost pictate în tonuri naționaliste și mai strălucitoare decât lucrările reprezentanților școlii istorice Jacob Grimm a aplicat filologiei germane, la fel cum Wolff a aplicat epopeei grecești, ideea creativității inconștiente a "spiritului popular" Cu privire la întrebarea cine este autorul Nibelungenliedului, el a spus că această întrebare nu are sens, deoarece marile opere naționale sunt create nu de indivizi, ci de oameni înșiși Soții Grimm s-au orientat spre colecția de povești populare În , a fost publicată celebra lor colecție de povești populare germane Această colecție de basme avea un scop științific cert În basme, ei au văzut poezia antică a poporului, în care caracterul național se reflecta în mod deosebit în mod clar Ceva mai târziu, în , a fost publicată colecția lor German Tales Diferența dintre basme și legende, potrivit lui Grimm, a fost că legendele se bazează întotdeauna pe un eveniment istoric, sunt cumva legate de o anumită epocă, de o anumită persoană, deși, poate, se abat departe de realitatea istorică Potrivit lui Grimm, o persoană primește din patria sa un înger păzitor care îl însoțește în viață Este o comoară inepuizabilă de basme, saga și povești Frații Grimm au lucrat și în domeniul dreptului, intrând aici direct în contact cu școala istorică de drept În Jacob Grimm a publicat Antichities of German Law În această colecție, el a inclus nu numai materialul surselor juridice, ci și informații despre istoria dreptului conținute în limbaj, poezie și obiceiuri juridice Această carte este un material valoros pentru istoria culturii Aici mai ales • F A Wolf Prolegomena ad Homerum Berlin, - J Grimm şi W Grimm Deufsche Sagen, Berlin, J Grimm Deufsche Rechfsalferfhutner, Bd - Berlin, De o importanță deosebită este faptul că Grimm au adunat și date despre obiceiurile țărănești antice În , frații Grimm au publicat Mitologia germană Trebuie remarcat faptul că există relativ puțin material care este într-adevăr un element al religiei vechi germane În opera soților Grimm se dă preponderent mitologia, preluată din monumentele de mai târziu Cea mai mare lucrare a fraților Grimm este Studii istorice în limba germană ( ), care a fost până astăzi o sursă inepuizabilă de date filologice și istorice Importanța excepțională pe care școala istorică de drept a acordat-o studiului izvoarelor și criticii acestora a fost foarte clar relevată în domeniul filologiei Poate chiar și filologia în acest sens a dat un impuls școlii istorice de drept Critica aplicată de Wolff lui Homer a fost apoi aplicată de Savigny și Eichhorn, și chiar înaintea lor, de Hugo, surselor juridice Această atenție exclusivă acordată studiului surselor a produs o serie de rezultate pozitive În primul rând, problema criticii surselor a fost adusă în prim-plan Ca istorici ai dreptului și istorici în general, din ce în ce mai mulți încep să se îndepărteze de sursele narative și din ce în ce mai mulți trec la studiul surselor autentice, care sunt în primul rând carte și alte documente similare Meser a considerat deja sursele narative insuficiente și a apelat la documente Cercetările lui Wolff au făcut necesară reconsiderarea unui număr dintre cele mai importante probleme ale studiului surselor Eichhorn și Savigny au făcut un pas semnificativ în această direcție Dar faimosul Niebuhr a făcut mai ales pentru critica surselor, al cărui nume este asociat în principal cu ideea unei noi etape în istoria criticii surselor Niebuhr este uneori portretizat ca un sceptic, ca un istoric care a dus critica surselor la extrem, până la hipercriticism Acest lucru nu este complet exact Specialitatea lui Niebuhr a fost filologia clasică, de la care a ajuns mai târziu la studiul istoriei, în special al Romei și al istoriei antice în general Întrucât nu s-a ocupat de Evul Mediu, mă voi limita la câteva cuvinte despre el Dar este necesar să vorbim despre asta, deoarece în problemele studiilor medievale critica surselor joacă un rol central, iar influența lui Niebuhr aici a fost extrem de mare Barthold-Georg Niebuhr ( - ) a fost danez prin naștere La început a lucrat în finanțe la Copenhaga, a fost directorul Băncii Indiei de Est, apoi a fost invitat de Stein la Berlin pentru a lucra în domeniul finanțelor Dar curând a abordat întrebări de filologie și istorie Ajuns la Roma în ca însărcinat cu afaceri prusac sub conducerea papei, el a continuat să studieze și acolo istoria romană În a devenit profesor de istorie la Bonn Niebuhr a împărtășit opiniile conservatoare ale școlii istorice de drept și, spre deosebire de majoritatea colegilor săi, a fost un conservator din tinerețe Nu i-a plăcut niciodată Revoluția Franceză și și-a exprimat convingerea că republica este instabilă și că monarhia va fi în curând restaurată în Franța În lucrarea sa Epoca revoluționară , el consideră Revoluția Franceză demnă de condamnare • J Grimm Deutsche Mythology, Bd - Berlin, - J Grimm Geschichte der deutschen Sprache, Bd - LeipzigJ BG Niebuhr Geschichte des Zeîtalters der Revolution Hambnrg, , Lucrarea principală a lui Niebuhr este Istoria romană , ale cărei prime două volume au apărut în Ele s-au referit la perioada de dinaintea războiului samnit Deja după moartea sa a fost publicat al treilea volum, care a fost adus în războaiele punice Niebuhr a vrut să exploreze perioada de dinainte de începutul domniei lui Augustus, dar acest plan nu a fost realizat În plus, a rămas un ciclu de cursuri universitare ale lui Niebuhr, înregistrate de studenții săi, în care acesta atinge o serie de alte probleme despre istoria Romei, Greciei, Orientului Antic și istoria "Revoluției Franceze" Prelegerile lui Niebuhr la Berlin, pe care a început să-l citească din , sa bucurat Savigny a fost unul dintre participanții zeloși la prelegerile lui Niebuhr, deși el însuși era deja profesor la acea vreme Ce a dat Niebuhr pentru dezvoltarea istoriografiei antice și a științei istorice în general? În primul rând, a pus capăt poveștilor legendare despre existența "epocii întunecate" în istoria romană, datând din epoca așa-zișilor regi și din primele secole ale republicii El a arătat lipsa de încredere a surselor pe care se bazează Titus Livius în primele sale cărți Dar critica acestui "prim deceniu" al lui Liviu a fost deja dată de Beaufort, care a pus sub semnul întrebării toate legendele cuprinse acolo, arătând că Livy nu avea surse de încredere și nu se putea baza pe vreo tradiție de încredere Cu toate acestea, critica la adresa lui Beaufort s-a limitat la aceasta Niebuhr a pus întrebarea la un nivel mai general, și anume: cum se poate ajunge la adevărul istoric obiectiv dintr-o sursă subiectivă, cum ar fi aceasta sau acea narațiune, cum se poate învăța dintr-o sursă dată care a ajuns până la noi cum a luat istoria de fapt? loc? În opinia sa, este imposibil să obținem un răspuns la această întrebare fără a oferi mai întâi istoria izvoarelor, istoria acestei tradiții în sine Și astfel Niebuhr a scris pentru prima dată o istorie a izvoarelor istoriei romane În aceasta și-a văzut sarcina principală Această sarcină a fost complicată în raport cu istoria romană, mai ales prin faptul că acolo tradiția de încredere începe extrem de târziu, izvoarele timpurii nu s-au păstrat, trebuiau restaurate în mare măsură De aceea, Niebuhr a pus problema împrumuturilor, a influențelor găsite în acele surse pe care trebuie să le folosească istoricul Romei Niebuhr este interesant, mai degrabă, prin însăși formularea întrebării decât prin soluțiile pe care le-a dat Chiar punerea întrebării ca sursa să fie supusă criticii istorice, că autenticitatea tradiției trebuie clarificată cu precizie, că este necesar să se stabilească istoria sursei, originea ei, acele împrumuturi care sunt acolo, modalitățile în care a mers acest împrumut - această formulare a întrebării extrem de semnificativă Așa cum au făcut Vico și parțial Wolff, Niebuhr a căutat să restabilească creativitatea poetică care, în opinia sa, stă la baza tradiției romane I se părea; că poveștile lui Titus Livius despre vremurile străvechi ale monarhiei romane și ale republicii au la bază lucrări poetice, un fel de epopee romană care nu a ajuns până la noi Și a încercat să restaureze această epopee, bazându-se în aceasta pe instinctul său poetic și, în același timp, greșind constant Însăși ideea de numerar a epopeei romane originale este o fantezie complet nedovedită Când a încercat să restaureze istoria romană antică pe baza acestei epopee imaginare, pe puncte separate pe care le-a considerat de încredere în tradiția antică, ] Б G N і е grâu г Romish Geschichte, Bd - , Berlin, - Tski, Niebuhr provine cel mai adesea din ordinele contemporane Așa cum Eichhorn și școala istorică de drept au văzut trecutul ca fiind cheia înțelegerii prezentului, la fel cu Niebuhr această metodă de analogie istorică joacă un rol major Niebuhr credea că pentru a înțelege trecutul este necesară cunoașterea prezentului În opinia sa, istoricul poate descrie și înțelege corect doar ceea ce el însuși a experimentat într-un fel sau altul Acest lucru a deschis cel mai larg câmp de modernizare, care este vizibil în reproducerea lui Niebuhr a istoriei antice romane În același timp, se află în mod clar sub impresiile ordinelor patriei sale daneze, parțial Holstein și Dithmarschen Țăranii de acolo, care de secole și-au păstrat libertatea, reprezintă pentru el același punct de plecare ca și țărănimea Westfaliană pentru Möser El consideră, la fel ca Möser, țărănimea liberă a fi un fundament solid al existenței naționale, idealizând în orice mod posibil această țărănime liberă, atașată primordial de pământ și tradiții El credea că numai atâta timp cât cetățenii romani erau țărani și își cultivau ei înșiși câmpurile, statul lor a cunoscut o adevărată înflorire Niebuhr condamnă tot ceea ce i-a îndepărtat pe romani de acest ideal ţărănesc primordial, după cum i se pare Deci, în ciuda conservatorismului său, el reproșează patricienilor romani și marilor proprietari de pământ că au luat pământ de la țărani, subminând astfel puterea infanteriei romane, fără de care puterea romană nu s-ar fi putut forma El consideră epoca de aur a istoriei romane ca fiind cea mai veche epocă, despre care s-au păstrat cele mai puține izvoare și pe care o reproduce pe baza unei analogii cu modernitatea sau pe baza unei interpretări destul de fantastice a tradiției istorice Niebuhr este cel mai atras de această eră inițială a istoriei romane În același timp, se caracterizează printr-un punct de vedere moralizator Pentru el, epoca antică a istoriei romane este interesantă pentru că aici predomină morala nealterată În general, partea pozitivă a operei lui Niebuhr este mult mai slabă decât abordarea sa critică, sau, mai bine spus, acele probleme critice pe care le pune, dar trebuie spus că în domeniul istoriei timpurii a Romei, Niebuhr a făcut o foarte mare pas înainte Engels spune că "primul istoric care a avut cel puțin o idee aproximativă despre esența clanului a fost Niebuhr, iar asta, dar și greșelile lui extrase direct de acolo, le datorează cunoștinței sale)" cu familiile lui Di Niebuhr a dat o serie de indicații interesante în domeniul criticii filologice, în domeniul interpretării textelor, formulelor de drept El a încercat să stabilească timpul și originea fiecărei surse istorice și să dea principiile prin care aceasta poate fi stabilită Așa că înainte de el, nimeni nu lucrase la surse Prin urmare, în ciuda tuturor greșelilor sale, cu siguranță i se poate acorda cel mai mare loc în istoria studiilor surselor, în istoria criticii surselor Importanța pe care școala istorică a acordat-o sursei s-a exprimat nu numai prin faptul că critica izvoarelor a început să iasă din ce în ce mai mult în prim-plan și chiar să dobândească o semnificație independentă, ci și în creșterea publicării surselor Mai ales din al doilea deceniu al secolului al XIX-lea publicarea surselor devine din ce în ce mai răspândită atât în Germania , cât și în alte țări K MarksnF Engels Opere, vol , p Autorul oferă informații mai detaliate despre evoluția publicării surselor medievale în Lectura XXVI (Notă, ed ) Europa În același timp, mai trebuie remarcat un punct important și anume că guvernul ia acum istoria sub protecția sa specială Dacă în epoca iluminismului istoria a fost uneori subiectul patronajului suveranilor filantropici, care trebuiau să-și arate cumva dispoziția față de iluminism, atunci acești istorici nu au dus în niciun caz întotdeauna în lucrările lor acele idei care erau pe placul monarhilor Acum școala istorică reacționară a devenit în întregime slujba monarhiei Genul de istorie care s-a predat în universitățile din Germania, în special la Universitatea din Berlin, a stat pe un punct de vedere naționalist, anti-liberal Guvernul a contribuit în toate modurile posibile la dezvoltarea științei istorice în Germania, văzând în ea un antidot pentru tot felul de idei revoluționare Pregătirea istorică începe acum să fie considerată esențială pentru fiecare politician E A Kosiyakekiy PRELEGA XXIV ISTORIA GERMANĂ A PRIMEI JUMĂTATE A SECOLULUI AL XIX-lea VEDERI ISTORICE LUI HEGEL, "VECHI-" ȘI "Tinerii Hegelieni" Atât istoriografia iluminismului, cât și istoriografia reacționară de la începutul secolului al XIX-lea a găsit în abordarea istoriei o unilateralitate, care a început să fie simțită deja de contemporani Istoriografia iluminismului a introdus ideea de progres în studiul istoriei, dar în conformitate cu o înțelegere pur mecanică a societății și a dezvoltării sociale, a înțeles acest progres într-un mod extrem de mecanicist Cât priveşte istoriografia reacţionară, deşi a scos în prim-plan caracterul organic al dezvoltării sociale, ea a prezentat această dezvoltare ca fiind extrem de conservatoare, reducând-o în cele din urmă nu atât la dezvoltare, cât la afirmarea unor forme vechi, tradiţionale Această ideologie reacţionară nu a putut satisface pe deplin burghezia germană în creştere, care, deşi după războaiele napoleoniene a fost de acord cu cercurile feudale, reacţionare şi s-a împăcat rapid cu monarhia reacţionară a micilor state germane, a continuat totuşi să se dezvolte şi să prezinte noi cereri Compromisul încheiat cu cercurile feudal-reacționare nu a putut satisface în toate burghezia germană La începutul secolului al XIX-lea în Germania a înflorit o filozofie idealistă, care, cu toată abstracția ei aparentă, reflecta și realitatea istorică a vremii În primul rând, evenimentele prin care a trebuit să treacă Germania, și într-adevăr întreaga Europă - revoluția, războaiele napoleoniene, prăbușirea imperiului napoleonian, restaurarea monarhiei în Franța - au ridicat probleme istorice în domeniul filozofia, întărind tot mai mult în ea elementul filosofiei istoriei Fichte și Schelling au acordat deja multă atenție filozofiei istoriei Dintre filosofii germani care la început s-au lăsat duși de ideile Revoluției Franceze, apoi s-au îndreptat din ce în ce mai mult spre reconcilierea cu realitatea, trebuie să-l numim pe celebrul filozof Schelling, care a justificat realitatea în același mod ca școala istorică de drept a justificat-o În același timp, el continuă din ideea că necesitatea istorică ia forma unei necesități divine, sfântă, subordonând natura umană Schelling a căutat să împace omul cu realitatea, să-l îndepărteze de anxietățile și agitația lumii în lumea fanteziei și a frumosului, în lumea artei Pe viitor, Schelling se îndreaptă din ce în ce mai mult către misticismul reacționar Din , a început să dezvolte aproape exclusiv întrebări de filozofie a religiei În prelegerile pe care le-a ținut mai târziu la Berlin, el spune că statul și religia sunt într-o legătură atât de internă încât una nu poate avea adevăratul său efect fără cealaltă El numește filosofia religiei filozofie pozitivă, deoarece se presupune că ea cunoaște realitatea adevărată, ființa adevărată, adică Dumnezeu, în timp ce filosofia negativă, sau rațională, poate cunoaște lumea doar ca obiect posibil al rațiunii, ca obiect care decurge din principii a raţiunii Pe această bază, Schelling se opune încercării unei analize istorico-critice a Evangheliei și a "Sfintei Scripturi" în general El nu permite să se îndoiască de adevărul revelației, de divinitatea lui Hristos Schelling și alți filozofi romantici au acordat o mare importanță artei Școala estetică a romantismului a proclamat că lumea este cunoscută nu prin critică, nu prin analiză, ci prin contemplare artistică directă, prin inspirație, prin intuiție Doar poeții, artiștii care creează inconștient, cu inspirație, sunt adevărați profesori de viață Esenţa reacţionară a acestei doctrine este evidentă Condamnă știința, rațiunea, cheamă la o evadare din realitate, la respingerea dorinței de a schimba creativ această realitate, Școala romantică mistică cu dorința ei de autoaprofundare, de autoperfecționare religioasă și etică, divorțată de sarcinile sociale largi sau asociate cu o fantezie vagă, nici cărora idealurile sociale neobligatorii erau răspândite pe scară largă la acea vreme în Germania și aveau succes și în Rusia, unde oamenii cu o conștiință sensibilă și o minte iscoditoare, dar o voință slabă, aveau un singur lucru a face - a pătrunde în lumea lor interioară Dar această abatere de la realitate, așa cum sa menționat deja, nu a putut satisface pe deplin burghezia germană, care a început să se trezească odată cu dezvoltarea economică generală a țării în această perioadă În Germania, condițiile dezvoltării sistemului capitalist devin din ce în ce mai coapte, iar acest lucru începe să se reflecte și pe tărâmul gândirii abstracte Întreaga experiență istorică vastă a Europei de Vest în ultimii de ani, vechea ordine și revoluție, dominația napoleonică și debutul reacției care a urmat - toate acestea și-au găsit expresia cea mai completă în sistemul filosofiei idealiste și în special în Filosofia istoriei a lui Hegel Fără să ne oprim în detaliu asupra filozofiei lui Hegel și a concepțiilor sale istorice, întrucât aceste întrebări sunt incluse în cursul corespunzător din istoria filozofiei, este necesar, totuși, să remarcăm influența enormă pe care Hegel a avut-o asupra întregii dezvoltări ulterioare a istoriografiei, în special în Germania Este pur și simplu imposibil să treci complet pe lângă asta în cursul istoriografiei Hegel ( - ), ca și Fichte și Schelling, a fost la vremea lui dus de Revoluția Franceză Se aștepta de la ea apariția unui fel de "împărăție a lui Dumnezeu", care să unească știința și religia La un moment dat, în Tübingen, a plantat un copac al libertății, a cerut pentru Germania, reforme în spiritul burghez, l-au primit pe Napoleon, în care a văzut "sufletul mondial" al istoriei În acei ani, el scria că Germania suferea înfrângeri militare din cauza imperfecțiunii sistemului său socio-politic, că nu mai era un stat, fiind dominată de confuzie și anarhie, ilegalitatea legalizată Germania de atunci, în opinia sa, era un stat doar în teorie, prin urmare, gândirea germanilor, așa cum a susținut Hegel, este teoretică, nerealistă Hegel a împrumutat ideea progresului de la istoricii iluminismului Această idee l-a stăpânit în tinerețe și a rămas cu el până la capăt, deși într-o formă particulară, semi-mistică * Era sigur că dezvoltarea istorică este o mișcare constantă spre bine, așa că întreaga poveste, după imaginea lui, dobândește completitudine, semnificație și o regularitate strictă Filosofia istoriei a lui Hegel este o încercare remarcabilă de a construi istoria lumii ca un proces natural legat de un singur plan El dă un caracter universal "spiritului popular" limitat, închis, conservator al școlii istorice de drept, subordonându-l planului general al lumii, și nu istoriei naționale, plan în care domină un singur "spirit mondial" Se poate spune că Hegel restabilește drepturile istoriei mondiale, care a fost sfâșiată de romanticii reacționari într-o serie de istorii naționale închise Potrivit acestuia: "Principiile spiritelor popoarelor în succesiunea necesară sunt ele însele doar momente ale unui singur spirit universal, care prin ele se ridică și se termină în istorie, cuprinzându-se și devenind atotcuprinzătoare" Astfel, istoria lumii este considerată de Hegel ca un proces unic, organic, natural de dezvoltare progresivă a omenirii Spiritul fiecărui popor individual este doar un pas în dezvoltarea "spiritului mondial" Prin urmare, fiecare națiune este purtătoarea unui anumit principiu După ce și-a îndeplinit scopul istoric, ea cedează loc altui popor, care este purtătorul unui alt principiu, mai înalt Astfel, în tabloul său despre dezvoltarea omenirii, Hegel îmbină principiul progresului universal, istoric, propus de iluminism, și principiul dezvoltării organice, propus de gândirea istorică reacționară de la începutul secolului al XIX-lea "Spiritul popular" al școlii istorice devine pentru el doar o anumită etapă în dezvoltarea progresivă a omenirii "Omul în general", atât de atacat de romanticii reacționari, care l-au opus unui om de o anumită epocă și de o anumită națiune, apare din nou aici, dar mai puțin primitiv, în legătură cu ideea "spiritului popular" și cu istoria nationala Istoria națională a lui Hegel este indisolubil legată de istoria universală, de istoria mondială, iar teoria dezvoltării organice este indisolubil legată de teoria progresului Hegel pune într-un mod nou întrebarea pe care și el a împărtășit-o Hegel, după cum știți, a fost un idealist obiectiv, el considera că baza tuturor fenomenelor din natură și societate este "spiritul lumii", sau "ideea absolută" În același timp, el a fost creatorul metodei dialectice, pe care a aplicat-o mai întâi istoriei, deși a înțeles-o pe aceasta din urmă doar ca o reflectare a autodezvoltării ideii absolute În ciuda bazei idealiste a concepțiilor istorice ale lui Hegel, aplicarea metodei dialectice la istorie i-a permis, alături de idei complet eronate, să introducă o serie de idei fructuoase în dezvoltarea gândirii istorice, după cum notează pe bună dreptate E A Kosminsky în această prelegere, ( Notă, ed ) și Hegel Filosofia istoriei Lucrări, vol VIII Sotsekgiz, M -L , , p istorici ai Iluminismului şi reprezentanţi ai şcolii istorice reacţionare - problema relaţiei individului cu masa - poporul Pentru cei mai mulți istorici ai Iluminismului, individul era singurul principiu creator, iar masa era doar un obiect pasiv al influențelor individului Dintre reprezentanții școlii istorice reacționare, dimpotrivă, personalitatea s-a retras complet în fundal în fața "spiritului popular" inconștient creator, în fața poporului, care era privit drept custode al tradițiilor și principiilor conservatoare Pentru Hegel, personalitatea este un fel de instrument al "spiritului mondial" Urmărindu-și cântecele, personalitatea își îndeplinește inconștient sarcinile puse de "spiritul lumii" "Spiritul lumii" își îndeplinește în general scopurile prin acțiuni umane, care sunt determinate de nevoile, pasiunile și interesele oamenilor Așa cum un constructor folosește diverse materiale pentru a construi clădiri, "spiritul mondial" folosește indivizi care îi servesc ca material În sine nu sunt nimic, dar ceea ce contează este modul în care "spiritul lumii" le face Scopul istoriei este cunoscut doar de el, sunt doar un instrument orb în mâinile lui Hegel spune că "spiritul lumii" este viclean, întrucât "face patimile să acţioneze de la sine, în timp ce ceea ce se realizează prin ele suferă daune şi vătămări" Astfel, "ideea aduce un tribut existenței și fragilității nu din ea însăși, ci din pasiunile indivizilor" Dar pentru oamenii mari, interesele și scopurile lor personale sunt direct identificate cu scopurile "spiritului lumii" sunt adevărații eroi ai istoriei lumii Ei văd în depărtare ca niște profeți Ei știu să recunoască scopurile "spiritului mondial", dar ei, de regulă, sunt profund nefericiți, îi așteaptă o soartă tragică (precum Cezar, Alexandru cel Mare, Napoleon) Hegel credea că activitatea personalităţilor istorice nu se opune în nici un caz maselor inactive, că, dimpotrivă, este îndreptată către masele, ale căror interese le realizează în cele din urmă aceste mari personalităţi, deşi de obicei nu realizează acest lucru Ceea ce se străduiesc oamenii mari a fost deja pregătit de viața maselor În cele din urmă, ambele sunt inspirate de aceleași idei Astfel, de exemplu, epoca și oamenii, care au fost influențați de activitățile lui Alexandru sau Cezar, au pregătit ei înșiși acele aspirații care i-au animat pe acești oameni mari Epoca i-a creat și ei, la rândul lor, au creat-o Ei au fost instrumentele timpului și poporului lor și, în același timp, au făcut din poporul lor un instrument pentru realizarea faptelor lor După ce și-a realizat scopul sau principiul, poporul trebuie să părăsească scena istorică, să cedeze loc unui alt popor istoric, în care "spiritul mondial" se ridică la cel mai înalt nivel În ultimii ani ai vieții, Hegel a ținut prelegeri despre filosofia istoriei la Universitatea din Berlin În ele, el a încercat să schițeze un tablou general al dezvoltării istoriei lumii, ca istoria "spiritului lumii", cunoscându-i esența, care constă în libertate Libertatea, după Hegel, este o proprietate a "spiritului lumii", la fel cum extensia este o proprietate a materiei El consideră istoria lumii ca un progres necesar în conștiința libertății Istoria, în opinia sa, este supusă legilor rațiunii și trebuie să fie înțeleasă de istorici din punctul de vedere al rațiunii Potrivit acestuia, "cine este rezonabil Hegel Lucrări, vol VSH, p Ibid Ibid , p priveste lumea, lumea o priveste rational Istoria se dezvoltă ca un proces logic Dacă ar fi lipsit de sens, nu duce la un obiectiv mare, cum ar putea fi justificate toate dezastrele teribile și pierderile omenirii? Doar suferința, spune Hegel, duce la progres Perioadele de calm și fericire sunt de obicei inutile Hegel descrie modul în care oamenii după oameni își îndeplinesc misiunea istorică și, după ce au atins cea mai mare tensiune a puterii lor, părăsesc stadiul istoric "Viața oamenilor", scrie Hegel, "conduce la maturarea fructului, deoarece activitatea lui tinde să-și realizeze principiul Totuși, acest fruct nu cade înapoi în măruntaiele oamenilor care l-au născut și l-au lăsat să se coacă, dimpotrivă, devine o băutură amară pentru ei Neputând refuza această "băutură amară", oamenii, după ce a gustat-o, mor Locul lui este luat de un alt popor Trebuie remarcat imediat că povestea reală nu se încadrează bine în această schemă Pentru a stabili această schemă, Hegel în prelegerile sale a trebuit să restrângă extrem de mult conceptul de umanitate, istoria lumii și granițele geografice ale omenirii În acest sens, este mult în urma lui Voltaire, care a încercat să îmbrățișeze întreaga umanitate și a subliniat că toate, chiar și cele mai îndepărtate de Europa, popoarele globului au contribuit la vistieria istoriei Hegel este inferior în această privință atât lui Herder, care a pus o singură umanitate în prim plan, cât și lui Lessing, care visa să educe întreaga rasă umană Pentru Hegel, sfera de manifestare a "spiritului mondial" se limitează doar la Asia Mică, Africa de Nord și Europa de Vest Restul popoarelor care trăiesc în alte părți ale lumii, în opinia sa, nu au deloc istorie Sunt, parcă, excluși din istorie și sunt popoare "non-istorice" Un popor devine "neistoric" dacă și-a împlinit deja destinul și astfel a părăsit scena istoriei Chiar dacă el continuă să existe, viața lui este "un gol politic și o plictiseală" , scrie Hegel despre astfel de popoare Istoria timpurie a popoarelor care nu au început încă să fie conștiente de ele însele nu este, de asemenea, subiectul istoriei Istoria începe doar din momentul în care un popor începe să se recunoască, adică să-și scrie propria istorie Înainte de aceasta, oamenii sunt și "neistorici" Astfel, istoria a fost înțeleasă de Hegel ca un proces din care era exclusă cea mai mare parte a umanității Cursul specific al istoriei omenirii, conform lui Hegel, a decurs după cum urmează În opinia sa, "spiritul lumii" a trecut prin copilărie în istoria Bostockului antic, adică în Azin anterior și Egipt Astfel, Africa de Nord este inclusă și în granițele "spiritului mondial" În Grecia, "spiritul mondial" a trăit o tinerețe frumoasă, la Roma - maturitate, în lumea germano-creștină, a găsit bătrânețe În statul 'Hegel Lucrări, vol VIP, p ' Ibid , p • Ibid , p * Ca urmare, schema istorică a lui Hegel nu a fost în esență istorică mondială Împărțirea popoarelor în "istorice" și "neistorice", introdusă pentru prima dată în istoriografie de către Hegel, a fost o expresie a concepțiilor sale naționaliste, conform cărora el îi considera pe germani principalul popor "istoric" al timpului său I-a considerat pe slavi un popor "non-istoric" Popoarele din Răsărit, după părerea lui, și-au îndeplinit deja funcția istorică și sunt și în afara istoriei Această schemă naționalistă eurocentrică a lui Hegel a fost ulterior utilizată pe scară largă de istoricii germani reacționari și șovini în secolele XIX și XX (Notă, ed ) În Orientul antic, omul nu era încă conștient de libertatea sa și era complet supus despotismului politic și religios O singură persoană era liberă - monarhul Restul au fost o masă lipsită de drepturi În Grecia și Roma, "spiritul mondial" își dăduse deja seama de libertate, dar nu în totalitate, aici doar câțiva oameni erau liberi Potrivit lui Hegel, "spiritul mondial" atinge libertatea deplină în Europa germană, mai ales după Reformă Bătrânețea care a venit în această epocă, însă, nu este decrepitudinea Aceasta este o bătrânețe viguroasă, care poate dura foarte mult timp, dar totuși este o bătrânețe și nu mai este nevoie să așteptați o nouă etapă "Spiritul" "lumii" a atins în Europa modernă a lui Hegel, și în special în Germania, ultimele, cele mai înalte etape ale dezvoltării sale Astfel, Hegel considera desăvârșirea istoriei cunoașterii de sine a "spiritului lumii" ca fiind modernitatea cu "spiritul său istoric", adică epoca în care "spiritul lumii" din sistemul său filozofic și-a cunoscut în sfârșit pe sine și libertatea sa și astfel și-a realizat scopul dezvoltării sale În conștientizarea libertății, Hegel a văzut etapa finală din istoria omenirii Astfel, pentru Hegel, istoria se rupe cumva în prezent Întreaga dezvoltare progresivă a omenirii, toată această imagine maiestuoasă a istoriei popoarelor care se succed și constituie etape progresive separate în dezvoltarea spiritului uman, se rupe brusc în prezent, se termină într-o fundătură, fără a lăsa nicio perspectivă de viitor dezvoltare Aici Hegel obține o contradicție insolubilă: în schema sa, întregul trecut este supus legii dezvoltării continue, în timp ce prezentul este momentul în care nu există unde să meargă mai departe, când orice dezvoltare încetează Pe plan istoric concret, se dovedește că scopul final și cea mai înaltă realizare a întregului proces istoric lung este monarhia prusacă în forma în care a fost înființată la începutul secolului al XIX-lea În această monarhie feudal-feudală, militaristă, după Hegel, s-a realizat autocunoașterea de către "spiritul mondial" a esenței sale - libertatea Ce sfârșit ciudat și neașteptat, ce rezultat jalnic al dezvoltării omenirii, chiar și în comparație cu acele imagini ale progresului viitor al societății pe care le-am văzut la Condorcet! Trebuie spus că "Filosofia istoriei" a lui Hegel este cea mai slabă dintre toate lucrările sale Influența lui Hegel asupra istoricilor a fost enormă atât în Germania, cât și în străinătate Această influență a fost dublă Ideea este că, vorbind despre doctrina filozofică a lui Hegel și despre opiniile sale istorice, trebuie să distingem între sistemul său conservator, idealist și metoda lui revoluționară, dialectică Sistemul de vederi istorice al lui Hegel este o încălcare a materialului istoric: exclude o mare parte a omenirii din istorie, deoarece clasifică majoritatea popoarelor drept "non-istorice", oferă o imagine complet arbitrară a schimbării popoarelor "istorice" care conduc istoria , neagă, în esență, dezvoltarea progresivă a umanității în ansamblu, pentru că oprește acest lucru în raport cu prezentul și declară sarcina istoriei realizată în prezent Obiectivul V I Lenin a scris despre această lucrare a lui Hegel: "În general, filosofia istoriei dă foarte, foarte puțin - acest lucru este de înțeles, pentru că aici, tocmai în acest domeniu, în această știință, Marx și Engels au făcut cel mai mare pas redirecţiona Aici Hegel este cel mai învechit și învechit (V I Lenin Soch , vol , p ) (Notă, ed ) umanitatea, la care a aspirat "spiritul lumii", tocmai acea libertate, a cărei dezvăluire este întreaga istorie, Hegel o vede realizată în statul prusac cu sistemul său pseudo-constituțional Filosofia istoriei a lui Hegel a justificat realitatea istorică a Germaniei la începutul secolului al XIX-lea cu propunerea sa fatalistă și ambiguă că "tot ceea ce este real este rezonabil" În "Filosofia dreptului", în care a fost exprimată această formulă despre raționalitatea a tot ceea ce este real, Hegel a dat o adevărată apoteoză a statului, chemând să-l venerăm ca zeu pământesc și susținând că o persoană își primește valoarea, toate cele spirituale existenţa din stat Într-un fel, sistemul lui Hegel corespundea pe deplin direcţiei reacţionare şi ducea cu el şi fundamentele filozofice ale reacţiei germane Este clar că acest sistem al lui Hegel, care s-a conturat în perioada târzie a vieții lui Hegel, când a ajuns pe deplin în slujba statului prusac, nu a putut decât să devină un instrument de reacție, în special în istoriografie Un alt lucru este metoda dialectică a lui Hegel, care a fost creată în primii ani ai lui Hegel, sub influența în principal a revoluției burgheze franceze, și a fost o refracție mistificată a impresiilor acestui eveniment istoric În primul rând, a fost o metodă profund istorică, cu ajutorul căreia totul în lume, mai ales în istorie, este perceput ca mișcare, ca proces, ca schimbare continuă, ca dezvoltare și, mai mult, ca dezvoltare progresivă Această idee de dezvoltare nu a fost străină, după cum am văzut, școlii istorice de drept, dar aceasta din urmă, în primul rând, a încetinit extrem de mult procesul de dezvoltare progresivă, oprindu-l aproape complet și, cel mai important, a eliminat complet orice elemente de dezvoltare din dezvoltare revoluții, elemente de salturi Valoarea metodei dialectice a lui Hegel constă tocmai în faptul că, prin doctrina sa a unității și luptei contrariilor, prin legea negației negației, în virtutea căreia toată ființa trece în opusul său, prin legea tranziției cantitatea în calitate, conform căreia modificările cantitative acumulate treptat, prin intermediul unui salt, trec în calitate nouă - legi noi ale dezvoltării istorice stabilite Adevărat, aceste legi ale dezvoltării istorice sunt date de Hegel într-o formă mistificată, idealistă, ca legi a dezvoltării spiritului, ca legi ale logicii Dialectica în sistemul filosofic al lui Hegel, care consideră lumea materială ca produs și reflectare a dezvoltării spiritului, stătea încă pe capul lui Hegel, în expresia figurativă a lui Marx A trebuit să fie pusă în picioare Dar, fiind derivate din experiența istorică reală, din experiența vechii ordini, a revoluției, a imperiului și a reacției napoleoniene, legile dialectice ale dezvoltării istorice propuse de Hegel au îmbogățit doctrina dezvoltării organice a societății, întrucât au introdus în ea momentul luptei şi revoluţiilor ca manifestări ale dezvoltării spasmodice Desigur, o astfel de metodă trebuia să aibă un impact asupra dezvoltării gândirii istorice progresiste Ca urmare a antagonismului dintre metoda lui Hegel și sistemul său, există o divergență accentuată între adepții lui Hegel Printre ei se formează două școli (hegelienii de dreapta, sau "vechiul Hegelian-nev", și stânga, sau "hegelianii tineri"), dintre care prima tinde în principal spre sistemul hegelian, în timp ce a doua, stăpânind hegelian Recunoscând caracterul contradictoriu al acestei dezvoltări, Hegel a permis regularitatea salturilor revoluţionare, dacă nu în prezent, atunci în trecutul omenirii (Notă, ed ) metoda, a încercat să o aplice la studiul istoriei Dacă pentru o parte a hegelienilor de stânga învăţătura lui Hegel, şi în special dialectica lui, a devenit, în cuvintele lui A I , Herzen, "algebra revoluţiei", atunci pentru hegelienii de dreapta, după cum Plehanov a spus cu inteligenţă, aceasta a fost "aritmetica stagnării" Principala problemă în jurul căreia a izbucnit lupta acestor două tendințe în anii - ai secolului al XIX-lea a fost problema religioasă Dacă hegelienii de dreapta au găsit în învățăturile lui Hegel o nouă confirmare a adevărului dogmei creștine, atunci hegelienii de stânga au ajuns la ateism, întrucât pentru Hegel "spiritul său mondial" era, de fapt, conștiința umană ridicată la absolut, căci , după Hegel, nu există spirit și nu există alt zeu decât persoană Desigur, ar fi o greșeală gravă să reducem toate aceste diferențe la simple contradicții pur ideologice În spatele acesteia s-a aflat o luptă de interese, pe de o parte, a cercurilor de dreapta, reacţionare, feudale, în special a prusacilor, pe de altă parte, a burgheziei germane tot mai radicale în creştere, care a luptat pentru transformări burgheze, lupta diferitelor grupuri de partid care au tras din moștenirea lui Hegel ceea ce părea cel mai potrivit pentru ei Nu ne vom opri asupra acestor probleme ale moștenirii hegeliene, deoarece ele nu au nicio legătură directă cu istoria Evului Mediu Dar mai trebuie menționate câteva nume Astfel, tânărul hegelian David Strauss în binecunoscuta sa carte The Life of Jesus ( - ) a încercat cu succes să îmbine metoda critică a lui Wolff, aplicată de acesta din urmă poemelor homerice, cu opiniile hegeliene Poveștile evanghelice, din punctul de vedere al lui Strauss, sunt un mit, rezultat al creativității inconștiente a comunităților creștine, la fel cum epopeea homerică a fost rezultatul creativității poporului grec Strauss, este adevărat, tratează creștinismul cu cel mai mare respect El crede că conținutul creștinismului este identic cu cel mai înalt punct de vedere filozofic Dar, alături de aceasta, el folosește metoda dialectică atunci când are în vedere apariția dezvoltării și distrugerii dogmelor creștine individuale, susținând că această dezvoltare a avut loc conform legilor imuabile ale dialecticii Iisus Hristos pentru el este doar o figură istorică, doar o figură istorică majoră Strauss este un idealist; el stă din punct de vedere religios-panteist Nerecunoscând un zeu personificat, el îl recunoaște pe Dumnezeu ca fiind ființa a tot ceea ce există El recunoaște și nemurirea sufletului, deși o înțelege doar ca depășirea mortalității individuale în idee Dar, în ciuda idealismului său, Strauss, rupând brusc cu ecleziasismul tradițional, cu critica sa la adresa creștinismului a ajutat la lupta împotriva ideologiei ecleziastice Dintre hegelienii de stânga, pe lângă Strauss, trebuie menționat și celebrul Bruno Bauer Bauer în raport cu creștinismul a luat o poziție diferită de Strauss Dacă Strauss a văzut în tradițiile creștine rezultatul creativității inconștiente a comunităților creștine originare, atunci Bauer a stat pe această problemă, mai degrabă, pe pozițiile raționaliștilor din secolul al XVIII-lea S-a uitat la creștinism, la dogma creștină D F Strauss Das Leben Jesu, Bd - Tubinga, - ; D F Strauss Viața lui Isus, vol - M , Părerile lui S Bauer cu privire la această problemă sunt exprimate în lucrările sale: "Kritik derevan-gelischen Geschichte des Johannes", Bremen, ; "Krîtik der evangelischen Geschîchte rfer Synoptiken, Bd - Leipzig, (Notă, ped ) și mai ales tradiția creștină ca minciună conștientă care a fost inventată de evangheliști Acest lucru a fost în concordanță cu teoria lui Bauer a relației dintre individ și masă, care era puternic în contradicție cu teoria lui Hegel în acest punct Potrivit lui Hegel, dacă o persoană acționează creativ asupra masei, atunci, pe de altă parte, masa determină caracterul și activitatea individului, care este doar un purtător de cuvânt al ideilor care dețin masa Pentru Bauer, personalitatea este demiurgul istoriei Istoria este făcută de "gânditori critici", dar în niciun caz de masele de oameni Această idee, care a redus toată istoria la activitățile unor indivizi cu gândire critică, a avut un impact uriaș asupra inteligenței germane în prima jumătate a secolului al XIX-lea Ludwig Feuerbach a ieșit și el din rândurile hegelienilor de stânga și, cu mult mai hotărât decât predecesorii săi, a pornit pe calea materialismului și ateismului În a fost publicată cartea sa "Esența creștinismului" , în care consideră religia ca un proces inconștient de divinizare a esenței omului Feuerbach a susținut că în religie o persoană se îndumnezeiește pe sine, propriile forțe, dar ca fiind înstrăinată de sine Religia este atitudinea unei persoane față de propria sa esență, dar nu ca a sa, ci ca un străin, diferit de el, chiar opus esenței sale Aceasta este minciuna religiei, limitările ei, contradicția cu rațiunea și morala Feuerbach a eliminat în teoria sa orice speculație care vrea să depășească limitele naturii și ale omului, considerând astfel de idei jalnice și nesemnificative O întoarcere la natură, din punctul său de vedere, este singura sursă de vindecare pentru omenire Engels formulează aceste puncte de vedere ale lui Feuerbach astfel: "Natura există independent de orice filozofie", adică Aceasta este, strict vorbind, ceea ce înseamnă a pune pe picioare dialectica hegeliană Engels subliniază că, în opinia lui Feuerbach, natura "este baza pe care noi, oamenii, noi înșine produse ale naturii, am crescut Nu există nimic în afara naturii și a omului, iar ființele superioare create de fantezia noastră religioasă sunt doar reflectări fantastice ale propriei noastre esențe În cuvintele lui Engels, "trebuia să experimenteze efectul emancipator al acestei cărți pentru a ne forma o idee despre ea Entuziasmul a fost universal: toți am devenit imediat feuerbachieni Dar, în esență, critica lui Feuerbach la adresa idealismului hegelian a fost departe de a fi dusă până la capăt Însăși esența omului a fost descrisă de Feuerbach ca o esență abstractă a rasei umane, ceva asemănător "spiritului mondial" hegelian Feuerbach nu a putut depăși complet teologia și idealismul, deși s-a opus aspru idealismului, văzând în el o relicvă a teologiei Engels spune că Feuerbach nu s-a eliberat încă complet de o sută Această teorie, care nu a recunoscut rolul maselor populare în istorie, a reflectat necredința unei anumite părți a Tinerilor Hegelieni în posibilitatea unei veritabile revoluții populare și a relevat caracterul esențial antidemocratic și antirevoluționar al lor Opinii Politice (Notă redacției) L Feuerbach Das Wesen des Christenthums L Feuerb ach Sammtliche Werke, Bd Stuttgart, - II; L Feuerbach Fav filozof, străpuns, vol II Gospolitizdat, M , Vezi L Feuerbach Fav filozof, limba vorbită, vol II, p - K Marx și F Eigel s Lucrări, vol , p *' Acolo Ibid , p ry, lanțuri idealiste, că "idealismul real al lui Feuerbach iese la iveală de îndată ce ne apropiem de filosofia sa a religiei și eticii" m K Marx și F Engels au stat și ei pe baza hegelianismului de stânga în zorii activității lor Totuși, aceasta nu înseamnă că crearea materialismului dialectic și istoric, această singură metodă cu adevărat științifică pentru studiul fenomenelor sociale, a fost pregătită doar prin dezvoltarea filozofiei hegeliene Apariția unei noi perspective marxiste a lumii a fost pregătită și de dezvoltarea economiei politice burgheze engleze și de învățăturile marilor socialiști utopici francezi Această nouă viziune revoluționară a luat contur atât sub influența dezvoltării capitaliste a Angliei contemporane la Marx și Engels, cât și a atmosferei revoluționare care a predominat în Europa în anii și, cel mai important, sub influența faptului că în Europa de acea dată proletariatul ca clasă exploatată opusă burgheziei şi Este destul de bine cunoscut faptul că metoda dialectică materialistă creată de K Marx a fost în esență opusă de către acesta dialecticii idealiste a lui Hegel, așa cum notează însuși Marx în postfața celei de-a doua ediții a primului volum din Capital Nu este în scopul cursului meu să caracterizez materialismul dialectic al lui Marx și Engels în ansamblu Aceasta este sarcina unor cursuri complet diferite - istoria filosofiei și materialismul istoric În acest curs, este important pentru noi să aflăm cum au aplicat Marx și Engels metoda dialectică în cercetarea istorică, iar o prelegere specială E va fi dedicată acestei probleme în viitor " K Marx și F Engels Lucrări, vol , p Idealismul lui Feuerbach s-a manifestat în primul rând prin faptul că el nu a văzut că o persoană depinde întotdeauna de relațiile sociale care determină natura activităților oamenilor și nevoile acestora (Notă, ed ) K Marquet și F Engels, care au fost liderii și ideologii acestei clase noi, avansate, revoluționare, proletariatul, au reușit să asimileze critic și să refacă toate realizările gândirii sociale progresiste anterioare și contemporane și să creeze o nouă viziune revoluționară asupra lumii -Marxism (Notă, ed ) În această postfață, K Marx scrie: "Metoda mea dialectică este fundamental nu numai diferită de cea a lui Hegel, ci este direct opusul ei Pentru Hegel, procesul de gândire, pe care el îl transformă chiar sub numele de idee într-un subiect independent, independent, este demiurgul realului, care nu constituie decât manifestarea lui exterioară Pentru mine, dimpotrivă, idealul nu este altceva decât materialul, transplantat în capul omului și transformat în el "(K Marx și F Engels Soch , vol , p ) (Notă, ed ) Autorul, din păcate, nu a reușit să-și îndeplinească această intenție Conferințele sale, așa cum este indicat în prefață, se întrerup la istoriografia primei jumătate a secolului În acest sens, prelegerea, care trebuia să fie dedicată în mod special concepțiilor și lucrărilor istorice ale lui K-Marx și f Engels, nu a fost niciodată citit de E A Kosminsky (Notă, ed ) PRELEGERE XXV ISTORIOGRAFIA GERMANĂ A PRIMEI JUMĂTATE secolul al -lea L RANKE Pentru a finaliza caracterizarea noastră a științei istorice germane în prima jumătate a secolului al XIX-lea, trebuie să ne oprim asupra altor câteva nume care au jucat un rol important în timpul lor și au avut o influență semnificativă asupra dezvoltării ulterioare a științei istorice europene În primul rând, este necesar să amintim marele nume al lui Leopold von Ranke, care în ultimele decenii a fost înfățișat în știința germană ca un exemplu de neatins de pricepere de cercetare în domeniul istoriei Aceasta este o figură curioasă, asupra căreia merită să insistăm puțin, Leopold Ranke ( - ) a trăit de ani și a continuat să lucreze până la sfârșitul vieții În ultimii ani ai vieții, când nu mai putea să scrie singur, și-a dictat lucrările Prin urmare, nu trebuie să fim surprinși că o ediție postumă a scrierilor sale a apărut în de volume Toți strămoșii lui Ranke, cu excepția tatălui său avocat, erau clerici protestanți A crescut într-un mediu religios și conservator Concepțiile sale istorice au evoluat sub diferite influențe Aici este necesar să se sublinieze în primul rând operele istorice ale lui Niebuhr, lucrările filozofice (aparent în principal patriotice) ale lui Fichte și, în cele din urmă, către Walter Scott, care a avut o mare influență asupra formei literare a operelor lui Ranke Ranke a fost profesor la un gimnaziu din Frankfurt an der Oder timp de ani A predat în principal istoria antică și medievală, în timp ce s-a străduit pentru utilizarea pe scară largă a surselor Fructul acestui studiu al surselor a fost prima lucrare majoră a lui Ranke, Istoria popoarelor romanice și germanice din până în , publicată în Deja în această carte au fost exprimate opiniile istorice generale caracteristice lui în viitor În primul rând, Ranke este interesat de personalitatea istorică în individualitatea ei El recunoaște personalitatea ca principală forță creatoare a istoriei Prin urmare, caracterizarea figurilor istorice, reprezentarea individualității lor, conform lui Ranke, L cric Istoria popoarelor romanice si germanice de la la L R anke Sârtimiliche Werke, vol - Letpzig, - una dintre sarcinile principale ale istoricului Dar, în general, Ranke consideră ca sarcina principală a istoricului o prezentare obiectivă a evenimentelor Istoricul nu trebuie să judece istoria și să predea Scopul său este să arate "wie es eigentlich gewe-sen" ("cum era cu adevărat") Această formulă este citată de istoriografii germani moderni în toate privințele, dar dacă te gândești la ea, nu are sens, pentru că cine vrea să scrie istoria altfel decât era în realitate Dacă această afirmație a lui Ranke trebuia să sublinieze cerința ca istoricul să fie obiectiv și să-și exprime atitudinea negativă față de abordarea filozofică a istoriei, atunci ar fi trebuit să aibă și să aibă un efect negativ asupra istoriografiei germane în viitor Lucrarea lui Ranke a fost însoțită de un interesant eseu critic, "On the Critica of the New Historiography", pe care începe să-l ia în considerare la sfârșitul secolului al XV-lea Această carte, care, în special, conține critici la adresa unui număr de istorici umaniști, i-a dat imediat faimă lui Ranke în cercurile academice, iar în a fost invitat la Universitatea din Berlin, unde a început să predea un curs general de istoria Occidentului Europa Predând acest curs, el a acordat o atenție deosebită studiului unui tip de sursă, și anume corespondența diplomatică, în special corespondența diplomatică a ambasadorilor venețieni, care este într-adevăr o sursă excepțional de valoroasă Atenția lui Ranke este atrasă în special de relațiile internaționale și rapoartele diplomaților Relațiile internaționale, în opinia sa, sunt tocmai sfera în care legăturile istorice mondiale se manifestă cel mai clar În , a fost publicată lucrarea sa importantă "Suveranii și popoarele Europei de Sud" Apoi Ranke a călătorit mult în Italia, adunând acolo materiale de arhivă, Din până în , Ranke, la sugestia lui Savigny, a fost redactorul revistei istorice Historisch-politische Zeitschrift, al cărei scop era combaterea liberalismului Acest jurnal a stat ferm pe pozițiile școlii istorice de drept și trebuia să fie îndreptat, potrivit lui Ranke, împotriva "scolasticii moderne", care vrea să conducă lumea conform teoriilor sale școlare Revista trebuia să se opună "inovațiilor distructive" și mai ales să avertizeze Germania să nu se lase dusă de "doctrine străine" Acest jurnal a publicat o serie de articole ale lui Ranke despre diverse chestiuni ale istoriei În , Ranke a început să conducă un seminar la Universitatea din Berlin, care a jucat un rol major în dezvoltarea istoriografiei germane Aici s-a format școala istorică Ranke, din care au apărut mai târziu istorici celebri precum Weitz, Gizebrecht, Siebel și alții Subiectele seminarului lui Ranke au fost preluate în principal din istoria timpurie a Germaniei, din istoria împăraților salian și șvabi În , ca urmare a lucrărilor acestui seminar, Ranke a publicat primul volum de studii ale studenților săi - "Cronicile gos-ului german" În acest sens, Ranke era complet în dezacord cu reprezentanții școlii istorice de drept, care nu aveau un interes redus pentru activitățile personalităților istorice individuale, evidențiind dezvoltarea "spiritului popular" în diferitele sale manifestări din istorie (Notă, ed ) L Ranke, Zur Kritik neurer Geschichtschreiber L Ranke Sammt-liche Werke, Bd L Ran e Fikrsten und Vclker von Sud-Europa, Bd - Berlin, - ; L Ranke Suverani și popoare din sudul Europei SPb , state" , care a oferit o prezentare actuală, an de an, a istoriei Germaniei, începând de la Henric I În - , acolo a fost publicată prima lucrare a lui Ranke, Papii Romei, Biserica lor și statul lor al XVI-lea și al XV-lea " e, bazată exclusiv pe materiale de arhivă După ce a terminat această lucrare, Ranke - un cercetător neobosit - a început una nouă - despre istoria Reformei, pentru care a studiat o cantitate imensă de material din arhivele germane În , a fost publicat primul volum de Istoria Germaniei în epoca Reformei (Următoarele volume au fost publicate până în ) Ranke a acordat o anumită semnificație politică acestei lucrări a sa Cert este că, spre deosebire de luminarii școlii istorice de drept, Ranke nu a fost un susținător al unei Germanii mici, princiare, ci al unei Germanii unite, iar în Reformă a văzut momentul în care poporul german pentru prima dată timpul și-a dat seama de unitatea lor interioară Cu toate acestea, epoca Reformei a fost studiată de el mai ales din punct de vedere politic, iar aspectele internaționale au fost aduse în prim-plan în ea Nu a acordat aproape deloc atenție mișcărilor sociale din această epocă Prezentarea "Istoriei în epoca Reformei" este extrem de lipsită de formă, de foarte multe ori se oferă o simplă repovestire a izvoarelor Acest lucru a fost recunoscut chiar de Ranke "Eu", a scris el, "mă simt ca mama natură când a creat elefantul" După aceea, Ranke a preluat istoria Prusiei, dedicându-se din nou studiului arhivelor, în special la Paris În , a fost publicat primul volum din Nouă cărți de istorie prusac, care a fost apoi revizuit în Douăsprezece cărți de istorie prusac Această lucrare a fost impregnată de un spirit naționalist prusac Ranke a scris aici că consideră că este o fericire să aparțină unui stat, cu direcția căruia este pe deplin de acord Aici, din nou, a fost expusă în principal istoria internațională a Prusiei, istoria creșterii ei treptate și întărirea puterii sale internaționale După ce abia și-a terminat lucrarea despre istoria Prusiei, Ranke a început să studieze istoria Franței, apelând din nou la arhivele din Paris Din până în , a fost publicată "Istoria franceză, în principal în secolele al XVI-lea și al XVII-lea" e După aceea, Ranke s-a orientat către studiul istoriei Angliei și a lucrat în arhivele engleze, franceze și olandeze Drept urmare, a scris o lucrare de amploare despre istoria Angliei în secolele al XVI-lea și al XVII-lea (inclusiv istoria Revoluției engleze) - "Istoria engleză predominant în secolul al XVII-lea" În i-a citit un întreg curs de istorie mondială regelui bavarez Maximilian al II-lea la Berchtesgaden, publicat ulterior sub titlul "Despre epocile istoriei moderne" A citit acest curs relativ amplu fără a avea la îndemână o singură carte sau manual s "Anuarul Reichului German", vol - Berlin, - " L Ranke Papii romani, Biserica lor și statul lor în secolele XVI și XVII L Ranke Lucrări adunate, vol - L Ranke Римские папы, их церковь и государство в XVI и XVII в в , тт - СПб , тL Rапkе Istoria Germaniei în epoca Reformei L R a nk e Lucrări complete, vol - s L R а п к e Douăsprezece cărți de istorie a Prusiei L Ranke Lucrări adunate, vol - L Râc Istoria franceză mai ales în secolul al XVII-lea L Ra nke Lucrări complete, vol - L Cric Istoria Angliei în primul rând în secolul al XVII-lea L Ranke Opere complete, vol - L Ranke Ober die Epochen der neueren Geschichte Leipzig, ; L P a hk e Despre epocile istoriei moderne M , În , deja într-o bătrânețe extremă, Ranke a început să scrie "Istoria lumii" și, pe care a scris-o până în , dar nu a avut timp să o termine, aducând-o la volumul al VII-lea (până la moartea lui Otto I) Ranke, deja în tinerețe, a stat pe poziții religios-conservatoare atât în politică, cât și în istorie A fost un dușman al raționalismului, în care și-a văzut unul dintre principalii săi adversari Deja în primele sale lucrări, el se opune constant raționaliștilor secolului al XVIII-lea Însăși formula sa - de a scrie istoria "cum era în realitate" - era îndreptată împotriva istoricilor raționaliști ai secolului al XVIII-lea, care căutau să judece istoria Ranke s-a opus ferm dorinței raționaliștilor de a explica totul din motivele de bază ale naturii umane, din interesele materiale și aspirațiile egoiste În opinia sa, este necesar să cauți divinul în istorie, deși el se pronunță împotriva modului teologilor de a vedea intervenția divină în orice Ideile care determină cursul istoriei nu sunt transcendentale pentru el, nu sunt în afara istoriei, ca pentru Hegel, ci sunt o forță inerentă istoriei Cu toate acestea, neputând determina originea acestor idei, Reike crede în cele din urmă că ele sunt investite în umanitate prin providență, adică de către Dumnezeu "Și aici și teologia", spune el în autobiografia sa despre legile istoriei, Ranke a fost în tinerețe sub influența cercului Metternich (Personal era prietenos cu Genz, cel mai talentat și mai nerușinat dintre angajații lui Metternich ) Mai târziu, la Berlin, a fost aproape de cea mai înaltă birocrație, de curte și personal de Frederick William IV După cum am văzut, Savigny i-a încredințat cu misiunea de a proteja politica conservatoare a guvernului prusac cu argumentele istoriei din revista Historisch-polltische Zeitschrift Pentru caracterizarea politică a lui Ranke sunt interesante memoriile depuse de acesta în anii revoluționari - Friedrich Wilhelm al IV-lea Aceste note exprimă ostilitatea ireconciliabilă a lui Ranke față de revoluție, dar, alături de aceasta, convingerea că este necesar un fel de înțelegere cu constituționalismul Ele dovedesc necesitatea unificării naționale a Germaniei și convingerea că Prusia militaristă trebuie să devină bastionul acestei unificări La sfârșitul vieții sale, Ranke era aproape de Bismarck, care a recunoscut public că avea aceleași opinii ca Ranke Într-un cuvânt, Ranke este un reprezentant al acelui grup al celei mai conservatoare burghezii germane, care a fost de acord cu elementele feudale ale Prusiei și a văzut realizarea scopurilor sale politice în unificarea Germaniei sub conducerea Prusiei Ranke a fost puternic influențat de ideile conservatoare ale școlii istorice de drept, deși nu împărtășea cele mai extreme vederi politice ale acesteia Această influență, în special, a fost reflectată în evaluarea sa asupra revoluției germane din Ranke credea că aceasta a avut loc exclusiv sub influența Franței și a considerat această împrejurare cea mai negativă trăsătură a acestei revoluții Îi plăcea să facă distincția între spiritul francez și cel german Asemenea lui Burke, el considera că încercările de reorganizare rațională a sistemului politic, precum și o înțelegere mecanică a vieții politice, sunt caracteristice francezilor, în contrast, conform lui Ranke, germanii se caracterizează printr-o înțelegere organică a vieții și procesul istoric și ei L Zapke, Weltgeschîchte Blvd - Leipzig, - prin urmare, ei nu sunt capabili să se acorde atât de complet unei singure influențe centrale - personalitatea dominantă sau ideea predominantă: sunt străini de spiritul uniformității sociale, care îi distinge atât de semnificativ pe francezi Dar, în același timp, Ranke a subliniat constant caracterul comun al culturilor germanice și romanice În opinia sa, popoarele germanice și romanice reprezintă un fel de unitate, deși în această unitate există anumite diferențe și chiar luptă, al căror echilibru, așa cum credea Ranke, se dezvoltă în timpurile moderne în favoarea "spiritului național" german Ranke avea o atitudine negativă față de constituționalism, deși era înclinat să facă niște înțelegeri cu acesta El a spus că monarhia, care a crescut din adâncul secolelor, care s-a dedicat serviciului public, este un reprezentant mai bun al poporului decât niște deputați care exprimă doar cerințele unui moment trecător El credea că ideile politice sunt o distragere a atenției de la faptele reale ale vieții unui anumit popor, că fiecare popor are propria sa politică și își exprimă propria idee specială Istoria lumii este lupta unor astfel de existențe naționale separate Este firesc, așadar, ca în Ranke toată atenția din istoria lumii să fie transferată asupra relațiilor internaționale El credea că în lupta organismelor naționale, de fapt, toată lumea are dreptate Aici este greu să vorbim despre orice popoare care sunt destinate de providență sau de istorie să joace un rol principal în istorie În această luptă, învingătorii au dreptate, iar cei care nu au reușit să se apere sunt de vină "Lumea este ocupată, pentru a fi ceva, trebuie să-și ridice propria putere", scrie el În consecință, lupta pentru existență, pentru teritoriu, pentru influență politică - acesta este, strict vorbind, principalul conținut al istoriei Acest punct de vedere corespundea condițiilor momentului și sarcinilor cu care se confrunta atunci burghezia germană, care, în alianță cu monarhia prusacă, s-a străduit pentru unificarea Germaniei și pentru realizarea intereselor acestei burghezii Nu chestiunile structurii interne și nici măcar ale sistemului politic, în care burghezia germană și-a pierdut foarte repede toate pozițiile, ci chestiunile privind întărirea puterii externe, recucerirea de noi teritorii au fost cele care au dat naștere Conceptul istoric particular al lui Ranke, care a adus în prim-plan problemele relațiilor internaționale Din punctul de vedere al lui Ranke, relațiile interne ale statului ar trebui să fie și ele subordonate acestui scop de politică externă El afirmă că statul trebuie să stabilească toate relațiile interne în așa fel încât să câștige lupta externă Pentru el, aceasta este cea mai importantă lege a istoriei Negăduind istoricului dreptul de a judeca istoria, considerând sarcina sa doar o prezentare obiectivă a evenimentelor, Ranke a trebuit să stabilească, totuși, un anumit criteriu de selecție a materialului istoric, pentru a stabili ce anume ar considera demn de atenția istoricului El credea că istoricul ar trebui în primul rând să descrie ceea ce se ridică deasupra nivelului general - fenomene remarcabile În scrierile dedicate lui Ranke și în scrierile adepților săi, un termen special este folosit pentru a desemna aceste fenomene remarcabile, "cele mai importante și de stat fapte" (Haupt- und Staatsaktion) Ranke este foarte puțin interesat de subiectele economice, sociale, chiar religioase și de istoria culturii popoarelor individuale (Prim, ed ) Pentru Ranke, "Haupt- und Staatsaktion" este subiectul principal de expunere Acest termen are un dublu sens În primul rând, înseamnă cele mai importante evenimente ale vieții statului În acest sens, a fost folosit de istoriografi Dar, în plus, așa-numitele spectacole dramatice, care în secolul al XVII-lea iar în prima jumătate a secolului al XVIII-lea au fost date în teatre ambulante germane Acestea erau mai degrabă lipsite de formă, dar pline de patos, de lucrări stilizate, în care evenimentele tragice de natură istorică erau presărate cu tot felul de farse grosolane Termenul "Haupt- und Staatsaktion" se găsește și în scrierile lui Marx, de exemplu în Lupta de clasă în Franța, dar Marx folosește acest termen pentru a se referi la acele evenimente din istoria contemporană franceză care, în ciuda aspectului lor important și tragic, sunt în realitate o farsa Ranke, vorbind de "Haupt- und Staatsaktion", are în vedere cele mai mari evenimente cu caracter internațional, pe care le numește și "emergențe" Așa cum Vinogradov a vorbit pe bună dreptate despre Ranka, el a fost un istoric al dezvoltării externe, și nu interne, a oamenilor, spre deosebire de școala istorică de drept, cu care, după cum am văzut, avea multe în comun Ranke credea că dezvoltarea internă a oamenilor este determinată în mare măsură de influențe externe Şcoala istorică de drept a privit istoria internă a popoarelor ca pe o manifestare a spiritului naţional, inaccesibilă oricăror influenţe exterioare Ranke, dimpotrivă, credea că istoria internă a oamenilor este supusă influențelor externe și, în primul rând, era interesat de acestea De exemplu, Revoluția Franceză, din punctul său de vedere, a fost cauzată nu atât de situația internă a Franței în această epocă, cât de schimbările care au avut loc începând cu secolul al XVI-lea în relaţiile sale cu alte puteri Acest transfer al centrului de greutate al istoriei către relațiile de politică externă este unul dintre cele mai slabe aspecte ale tuturor studiilor lui Ranke Adevărat, în studiul acestei istorii externe, Ranke este, fără îndoială, un maestru remarcabil Cu toată superficialitatea prezentării sale, este întotdeauna interesantă și strălucitoare ca formă A avut o abordare estetică deosebită, dacă vrei, a istoriei El a văzut istoria ca pe o luptă a forțelor egale, în timp ce în exterior nu dă preferință niciuna dintre ele Parcă nu-i pasă cine câștigă - catolicismul sau protestantismul, Spania lui Filip al II-lea sau Olanda Fiecare fenomen istoric îi apare ca un scop în sine; el, parcă, îl admiră din punct de vedere estetic Ranke, în special, este considerat un mare maestru al portretului istoric Încearcă să identifice în fiecare figură istorică pe care o scrie despre principalele trăsături ale epocii, dar în același timp evită orice fel de laudă sau condamnare a acestei figuri Cel mai mult, este atras de figuri care necesită o caracterizare subtilă și complexă Dimpotrivă, personajele sunt foarte pronunțate, grosolane, care au fost caracteristice multor figuri ale Reformei, cu siguranță nu reușește El nu știe să deseneze cu astfel de linii mari și puternice, care sunt necesare pentru reprezentarea unui personaj, de exemplu, Luther Dar, pe de altă parte, înfățișarea personajelor complexe din punct de vedere psihologic, în special, a unor papi din secolele XVI și XV, în special papii din epoca reacției catolice, cu religiozitatea lor rafinată și raționalizată, el reușește mult mai bine A se vedea prefața sa la cartea lui L Rajak, Despre epocile istoriei moderne, p IV E, a Kosminsky Ranke a considerat că este nedrept pentru oameni să caute motive rele, josnice în acțiunile figurilor istorice El credea că fenomenele istorice trebuie întotdeauna explicate prin motive înalte Prin urmare, el își înfrumusețează oarecum toate portretele, îndepărtând laturile din umbră Deci, vorbind despre Carol al II-lea al Angliei, remarcă trăsăturile binecunoscute ale caracterului său, dar o face în așa fel încât această persoană destul de murdară să apară în cartea sa ca o persoană cu totul decentă Ranke a fost un stilist excepțional El a reînnoit stilul pentru fiecare ediție a cărților sale Stilul său se distinge prin claritate, precizie, bogăție și numai la bătrânețe devine oarecum manierat Dar, în ciuda enormei erudiții a lui Ranke în domeniul politicii externe europene, a vivacității și a stilului strălucit de prezentare, tuturor lucrărilor lui Ranke le lipsește profunzimea și unitate compozițională Aceasta este determinată de lipsa de dorință a lui de a lua în considerare diverse aspecte ale procesului istoric, ceea ce îl duce adesea la pierderea firului călăuzitor, la împrăștiat, la o descriere foarte superficială a evenimentelor Apologeții germani ai lui Ranke, încercând să justifice aceste slăbiciuni în munca sa, susțin că el nu era obligat să scrie despre toate De ce, de exemplu, ar trebui să scrie despre probleme sociale dacă este interesat în primul rând de relațiile internaționale? Dar Ranke nu numai că nu a scris el însuși despre aceste probleme, ci le-a ignorat cu totul, fără a le acorda nicio importanță în dezvoltarea istoriei Trebuie spus că Ranke este până astăzi cel mai faimos istoric german Acele tendințe prusace naționaliste pe care le-a urmărit în lucrările sale istorice, ideologia pe care a pus-o în prim-plan, pretențiile pentru câștigarea unui loc politic în soare și a unui teritoriu pentru Germania, și în special pentru Prusia, toate acestea corespundeau la acea vreme și corespund încă până astăzi după gusturile unei anumite părţi a burgheziei Toate acestea i-au creat o popularitate considerabilă în cercurile burgheziei conservatoare germane în timpul vieții sale În ultimele decenii, această popularitate a fost alimentată în toate modurile posibile de reprezentanții științei istorice reacționare germane Acei istorici burghezi ai timpurilor moderne care caută să-și fundamenteze opiniile de partid și de clasă cu ajutorul istoriei sub pretextul unei pretinse prezentari obiective a faptelor și sub pretextul acestei obiectivități, emasculează istoria, o fac inofensivă pentru clasa lor, renunță la toate feluri de generalizări din istorie și lasă în ea doar individual, ridicat Ranke la o înălțime pe care nu o merită Este foarte caracteristic faptul că un reprezentant atât de proeminent al istoriografiei reacționare germane dintr-o epocă ulterioară precum Belov îi conferă lui Ranke o semnificație complet nepotrivită meritelor sale Belov scrie că Ranke a ridicat știința istoriei la cote fără precedent Aici s-a manifestat nu numai metoda de cercetare a lui Ranke, ci și metodologia sa de abordare a istoriei (Notă, ed ) "Autoarea are în vedere primele decenii ale secolului XX, până la sfârșitul anilor (Notă, ed ) G B e o w Die deutsche Geschichtschreibung von den Befreiungknegen bis unseren Tagen Miinchen și Berlin, O astfel de evaluare a lui Ranke de către Belov indică în mod clar că notoria "obiectivitate" a lui Ranke a fost doar o acoperire pentru o anumită tendință, foarte conservatoare, inerentă opiniilor sale istorice, care a satisfăcut pe deplin un reacționar atât de complet precum Belov (Notă, ed ) De remarcat că școala istorică creată de Ranke a preluat tocmai cele mai slabe aspecte ale metodologiei și metodelor sale de cercetare Ranke a pregătit această școală într-un mod deosebit În acest sens, este interesant să ne amintim un pasaj din scrisoarea lui Marx către Engels din septembrie , unde vorbește despre Rank (Aceasta este singura dată când menționează Rank ) Pentru a aprecia inteligența ascuțită a acestor remarci ale lui Marx despre Ranke, trebuie să ținem cont de faptul că Ranke era mic ca statură, cu un cap enorm acoperit de păr creț care îi curgea peste umeri Era extrem de mobil, dădea prelegeri, gesticulează necontenit, sărind în sus și în jos, apoi vorbea cu o viteză extraordinară, apoi se opri brusc, căutând o expresie potrivită Apoi a început din nou să vorbească foarte repede Nu a fost întotdeauna ușor să-l asculți Așa povestește despre el unul dintre cei mai apropiați studenți ai săi, celebrul istoric german Siebel În scrisoarea către Engels menționată mai sus, Marx vorbește despre unul dintre studenții lui Ranke, Denniges Observând că Denniges aparținea mai întâi "tinerilor" micii ciuperci Ranke, pe care l-a forțat să publice "anele teribile ale împăraților germani", Marx oferă apoi o caracterizare devastatoare a lui Ranke însuși; "Ceea ce piticul dansator Ranke considera o chestiune de "spirit" - colecția de anecdote și reducerea tuturor evenimentelor mărețe la fleacuri și fleacuri - a fost strict interzis de acești tineri din țară [tinerii provinciali] Ei au trebuit să adere la "obiectiv" și tărâmul spiritului pe care să-l lase mentorului lor Prietenul nostru Denniges a fost privit într-o oarecare măsură ca o persoană sedițioasă, pentru că el a contestat cu Ranke monopolul spiritului, cel puțin de fapt, și a dovedit în diferite moduri ad oculos că el, nu mai puțin decât Ranke, era un "valet din naștere" istorie" Această recenzie a lui Aiarks despre Ranke este de interes atât în ceea ce privește caracterizarea metodei lui Ranke însuși - colectarea de anecdote și reducerea tuturor evenimentelor mărețe la fleacuri și fleacuri, cât și pentru caracterizarea școlii istorice create de Ranke Marx subliniază în special că studenților săi li se permitea doar să se angajeze în studiul surselor și în prezentarea cronologică a evenimentelor Care a fost critica surselor pentru care Ranke este de obicei lăudat atât de mult? Belov îl consideră pe Ranke una dintre cele mai mari minți ale secolului al XIX-lea pe motiv că a creat noi metode de critică a surselor Potrivit lui Belov, Ranke a făcut pentru Evul Mediu și timpurile moderne ceea ce a făcut Niebuhr pentru istoria romană, dar în același timp are o serie de avantaje față de Niebuhr, deoarece este mai prudent și mai cu sânge rece decât acesta din urmă Într-adevăr, în metodele lui Ranke de critică a surselor există multe trăsături pozitive sănătoase, dar în general este foarte superficială, împrăștiată și unilaterală Astfel, criticând anumiți istorici ai secolului al XVI-lea din punctul de vedere al fiabilității informațiilor lor, Ranke îl atacă mai ales pe Guicciardini, subliniind pe bună dreptate că istoricii trecutului, în special istoricii din vremuri atât de îndepărtate precum secolul al XVI-lea, au fost ei înșiși sunt produsul unui anumit timp, al anumitor opinii și, prin urmare, înainte de a le folosi datele, este mai întâi necesar să ne formăm o idee despre istoricul însuși, al cărui talent psihologic și orientare a intereselor joacă întotdeauna un rol semnificativ în elucidarea і* K Marx și F Engels Lucrări, vol XX pp - evenimentele pe care le descriu Oferind o caracterizare artistică foarte vie a lui Guicciardini, Ranke exprimă ideea că, cu cât individualitatea istoricului este exprimată mai clar, cu atât se poate avea mai puțină încredere în el Este întotdeauna necesar să-și descompune munca în sursele pe care le-a folosit Ranke arată că Guicciardini dă puțin din el însuși, că folosește alte surse, pe care nu le transmite întotdeauna cu acuratețe Toate aceste considerații sunt în mare măsură corecte Dar Ranke se contrazice atunci când, spre deosebire de Guicciardini, el laudă drept cel mai de încredere martor un alt istoric al secolului al XVI-lea, Giovio, care, după cum am văzut, a fost un publicist corupt, dar care, potrivit lui Ranke, a extras informații din primar surse, el însuși a pus la îndoială participanții la evenimente, a avut mulți corespondenți și, în cele din urmă, locuind la Vatican, a avut ocazia să primească cele mai bune informații De fapt, Giovio, desigur, trezește nu mai puține, dar mai multe îndoieli decât Guicciardini Ranke însuși a folosit întotdeauna o gamă foarte restrânsă de surse: în principal corespondență diplomatică, rapoarte de tot felul de agenți diplomatici, cărora le-a tratat complet necritic El credea naiv că această corespondență era o sursă inepuizabilă de informații autentice și de încredere Între timp, nu există nicio îndoială că de foarte multe ori ambasadorii fie au denaturat evenimente care nu le-au fost în totalitate clare, fie au indus în eroare deliberat guvernul lor, fie, în cele din urmă, au inventat informații când nu aveau nimic de scris, s-au angajat în a inventa fapte pe care nu le-au știut niciodată nu a avut În general, corespondența diplomatică este una dintre cele mai neclare și dubioase surse, dar tocmai în raport cu această sursă Muddy Ranke își pierde înțepătura critică Inutil să spun că, concentrându-se pe sursele istoriei politice, și mai ales diplomatice, Ranke în cele din urmă poate și face doar o prezentare foarte superficială a istoriei De exemplu, în istoria Revoluției engleze, el pierde complet din vedere toate schimbările economice care au avut loc în Anglia în epoca Tudor și reduce cauzele acesteia la activitățile guvernului Ce să facă cu materialele documentare care se referă la istoria socială, pur și simplu nu știa Nu știa să manipuleze aceste materiale Adevărat, mulți dintre studenții săi au fost mari maeștri în acest sens, dar toți au adoptat de la el o abordare unilaterală a istoriei, o viziune asupra istoriei ca istoria doar a unor evenimente remarcabile Pentru a face această caracterizare generală a lui Ranke mai ilustrativă, îmi voi lua libertatea de a prezenta punctele de vedere ale lui Ranke asupra istoriei lumii, folosind în principal eseul său Despre epocile istoriei moderne, dar și bazându-mă pe materiale din celelalte lucrări ale sale În aceste prelegeri, Ranke a exprimat o serie de principii teoretice generale Nu a avut ocazia aici să se răspândească în multe detalii și fleacuri și a trebuit să dea câteva generalizări Prin urmare, prelegerile dezvăluie foarte clar natura superficială, superficială a acestor generalizări Începând cu o clarificare a conceptelor de progres, Ranke îl atacă pe Hegelian W "Este destul de evident că publicistul corupt Giovio, chiar dacă avea informații mai bune decât Guicciardini, le-a falsificat mult mai mult și mult mai conștient decât Guicciardini, care a scris majoritatea lucrărilor sale deloc pentru tipărire Acest exemplu arată foarte clar o pur formală natura criticii lui Ranke asupra surselor (Notă, ed ) concepția despre istorie și, în general, orice teorie teleologică a progresului El crede că omenirea nu are un scop pozitiv în istorie și că punctul de vedere al lui Hegel elimină libertatea umană și face din oameni un instrument fără voință al istoriei În general, în istoria omenirii, progresul, din punctul de vedere al lui Ranke, nu reprezintă o lege generală Masa popoarelor, în general, se află într-o stare primitivă de mii de ani și, de exemplu, în Orient, după Ranke, se observă nu progres, ci regresie Acolo, cele mai înalte etape de dezvoltare au fost trăite la începutul istoriei Strict vorbind, doar un grup foarte mic de popoare avansează pe calea progresului Acestea sunt popoarele germano-romane și chiar și atunci acest progres, potrivit lui Ranke, este inegal, nu pentru toate țările și nu în toate privințele Deci, de exemplu, arta a atins cel mai înalt punct în timpul Renașterii, apoi s-a întors Progresul nu poate fi considerat linia călăuzitoare a dezvoltării istorice Dar totuși, se poate vorbi despre progres într-un anumit sens În opinia lui Ranke, progresul se bazează pe faptul că marile tendințe spirituale care domină omenirea acum diverg, acum se întâlnesc În aceste tendințe, însă, există întotdeauna o anumită direcție particulară, care este predominantă și împinge celelalte direcții în plan secund Cu alte cuvinte, Ranke consideră că este imposibil să se stabilească o linie generală de dezvoltare progresivă a omenirii, dar este posibil să se stabilească o anumită tendință de progres pentru fiecare epocă individuală, că există unele epoci separate în viața omenirii și în fiecare dintre aceste epoci - o anumită direcţie dominantă de dezvoltare Deci, de exemplu, în a doua jumătate a secolului al XVI-lea elementul religios era atât de predominant încât literatura s-a retras înaintea lui În secolul al XVIII-lea trendul utilitarist a captat un domeniu atât de global încât arta a trebuit să se retragă înaintea lui "În fiecare epocă a omenirii se manifestă astfel o anumită mare tendință, iar progresul se bazează pe faptul că o anumită mișcare a spiritului uman se dezvăluie în fiecare perioadă, propunând acum una, apoi alta tendință și manifestându-se în ea într-un mod deosebit" Prin urmare, potrivit lui Ranke, este greșit să credem că în fiecare epocă ulterioară viața umană atinge un nivel mai înalt decât în cea anterioară Ar fi o nedreptate din partea lui Dumnezeu Trebuie spus că istoricul realist, așa cum se consideră Ranke, apelează în mod constant la Dumnezeu Explicând originea acestor tendințe care ghidează omenirea în fiecare nouă eră, scrie el; "Fiecare epocă se află în relație directă cu Dumnezeu, iar valoarea ei nu se bazează deloc pe ceea ce va ieși din ea, ci pe existența ei, pe propriul "eu" Prin urmare, din punctul de vedere al lui Ranke, este nedrept să spunem că o epocă este predecesorul alteia sau un pas către ea Fiecare eră este direct legată de zeitate și are propriul său sens imediat al existenței Fiecare epocă este astfel valoroasă în sine și, prin urmare, întotdeauna demnă de luat în considerare În general, după cum observă Ranke în continuare, progresul este mai vizibil în domeniul bogăției materiale și al științelor naturale Din punct de vedere moral, progresul nu poate fi urmărit, decât în sensul intensității iluminării Dar el nu consideră acest lucru esențial "L Rake Despre epocile istoriei moderne, p (În continuare: Uk Op ) Ibid În plus, în opinia sa, toate înălțimile în domeniul culturii au fost deja atinse în trecutul îndepărtat și sunt de neatins pentru omenirea modernă Nu poate exista în prezent un scriitor epic care să fie mai înalt decât Homer, un istoric care să fie mai înalt decât Tucidide, un autor de tragedii mai înalt decât Sofocle, un filozof mai înalt decât Platon Ranke vorbește decisiv și împotriva dialecticii hegeliene, conform căreia dezvoltarea omenirii se mișcă ca proces logic El spune că "viața piere în această scolastică" și remarcă că aplicarea consecventă a ideilor lui Hegel nu poate duce decât la panteism Prin urmare, prin ideile călăuzitoare ale istoriei, Ranke înțelege doar tendințele dominante ale fiecărui secol, pe care încearcă să le stabilească pentru fiecare perioadă individuală a istoriei Aceste tendințe pot fi doar descrise și nu rezumate într-un concept definit, ridicate într-o anumită regularitate generală Potrivit lui Ranke; "Din punctul de vedere al ideii divine, pot să-mi imaginez materia doar în așa fel încât umanitatea să ascunde în sine o varietate infinită de procese care se manifestă, încetul cu încetul, după legi necunoscute nouă, mult mai misterioase și grozav decât cred oamenii de obicei" În consecință, rezultă că Ranke nu numai că recunoaște influența directă a zeității în istorie, dar crede și că căile Domnului sunt de nepătruns și că sarcina istoricului nu poate fi să cunoască profunzimile istoriei Istoricul trebuie să se plece în fața inscrutabilului, nu să investigheze fundamentele profunde ale procesului istoric și să studieze doar ceea ce se ridică deasupra suprafeței Astfel, Ranke ajunge la un fel de agnosticism teologic, la recunoașterea incognoscibilității tiparelor generale ale istoriei În același timp, el stă ferm pe punctul de vedere al creștinismului Creștinismul este pentru el adevărata religie, purtătoarea adevăratei morale El crede că creștinismul a apărut brusc, ca un fenomen divin Așadar, teologia sa naivă este o scuză pentru reticența lui de a-și aprofunda analiza istorică Trecând mai departe în prelegerile sale la prezentarea unei istorii specifice, Ranke începe cu Roma Istoria Romei, în opinia sa, este istoria lumii, deoarece istoria tuturor celorlalte popoare contemporane acelei epoci se revarsă în ea Având în vedere cuceririle romane din Europa de Vest, pe care le consideră principalul fapt al istoriei vremii, Ranke susține că scopul lor a fost acela de a aduce cultura și civilizația în țările barbare Acesta este meritul principal al lui Cezar și Augustus În general, meritele Romei în istorie au fost următoarele El a creat literatura mondială, a transformat dreptul roman, dreptul statului roman în drept universal, a format un sistem monarhic și în legătură cu aceasta a creat centralizarea guvernamentală și, în cele din urmă, a ridicat biserica creștină într-o poziție dominantă În același timp, Ranke nu este absolut interesat de structura socială a Imperiului Roman De exemplu, el nu are nici măcar o mențiune despre faptul că a existat sclavie în Imperiul Roman La fel, atunci când prezintă istoria Evului Mediu, nu amintește niciodată de existența iobăgiei și, în general, de existența feudalismului Este in plus L Ranke REGATUL UNIT cit , p Ibid II Ibid confirmă încă o dată cât de superficială este analiza pe care Ranke își bazează construcția istoriei lumii Belov admite o mare exagerare când spune că Ranke nu a ignorat istoria socială, că i-a recunoscut semnificația Dacă ar fi așa, atunci într-o trecere în revistă a istoriei lumii nu ar putea să nu menționeze sclavia în Imperiul Roman sau iobăgia în Evul Mediu, nu ar putea spune nimic despre semnificația feudalismului, despre rolul istoric al orașelor în crearea o nouă societate europeană După o scurtă trecere în revistă a istoriei Romei, trece la schimbările care au avut loc în Imperiul Roman sub influența invaziei germanilor și a cuceririlor arabilor Desenându-i pe germani după Tacitus, el remarcă în ei o serie de trăsături și, mai presus de toate, prezența în ei a unei monarhii antice, care se sprijină pe o bază religioasă, deși Tacitus nu menționează o astfel de organizare politică Pe de altă parte, Ranke consideră că echipa este o astfel de caracteristică, bazată pe principiul loialității personale și ereditare Acesta este din nou ceva adus în expunerea lui Tacitus Ranke insistă mai ales asupra acestei "legături de fidelitate atotcuprinzătoare", care, din punctul său de vedere, a dat o amprentă aparte întregii istorii germane Să reamintim că aceeași idee, care pune la baza sistemului social al germanilor relații de fidelitate a retinui, a fost realizată de reprezentanți ai școlii istorice de drept, de exemplu, Eichhorn În Ranke această idee servește la adaptarea istoriei vechilor germani la nevoile politice ale claselor conducătoare ale Germaniei contemporane Dacă înlocuim monarhia prusacă în locul monarhiei "germanice antice" și transferăm supunerea și loialitatea ereditară presupuse caracteristice vechilor germani în istoria secolului al XIX-lea, atunci este ușor să ne imaginăm ce scop social și-a urmărit Ranke dând o asemenea imagine a vechilor germani Având în vedere atunci istoria cuceririlor germane, Ranke subliniază că germanii nu au fost nicidecum distrugătorii culturii romane El consideră lumea germano-romanică ca fiind ceva integral, nu opune puternic cultura germanică culturii romane și consideră că principiul roman, într-o măsură sau alta, poate într-o formă oarecum grosieră, a intrat în fundamentele sistemului social medieval Europa Europa germano-romană a moștenit de la Imperiul Roman în primul rând biserica, puterea suveranului, organizarea guvernului, legea și literatura Toate acestea au stat acum la baza noii lumi germano-romane Ranke acordă o mare importanță erei lui Carol cel Mare Cât de superficial abordează caracterizarea acestei epoci se vede din faptul că el consideră toate războaiele lui Carol cel Mare (lupta împotriva sașilor, campaniile împotriva arabilor) ca o luptă între creștinism și păgânism În același timp, Ranke îl caracterizează pe Charles drept un suveran extrem de cultivat Datorită lui, Germania, Franța și Italia au primit conștiința naționalității lor În același timp, a creat între ei o legătură care s-a simțit continuu în istoria europeană de atunci și stă la baza acestei istorii "Una dintre ideile principale pe care mi le-am format și, după părerea mea, sunt complet adevărate", spune Ranke, "consider ideea că totalitatea popoarelor creștine din Europa ar trebui considerată ca ceva întreg, ca un singur stat; altfel nu poti să înțeleagă corect diferența imensă care există între lumea occidentală și cea orientală și nici marea asemănare dintre popoarele germanice și romanice Cu toate acestea, cu tot respectul său pentru lumea romano-romană, Ranke se grăbește să constate că Carol cel Mare se simțea ca un bun german care, deși păstra elemente de cultură antică, nu a uitat nici cultura germană Dezintegrarea imperiului lui Carol cel Mare Ranke explică cearta dintre urmașii lui Carol cel Mare, ascensiunea magnaților, generată la rândul său de aceste lupte și, în cele din urmă, pretențiile papilor Dar unitatea imperiului, în opinia sa, a continuat să existe, deoarece puterea imperială, chiar și după prăbușirea imperiului, a rămas în mâinile regilor germani Ranke acordă o mare importanță adoptării demnității imperiale de către Otto I El aprobă destul de mult politica împăraților germani față de Italia Acest drept asupra Italiei a trecut la împărații germani de la Carol cel Mare, de la cucerirea statului lombard Din punctul de vedere al lui Ranke, era foarte important ca structura statului german să-l țină pe papa în mână În plus, Italia a avut un efect cultural benefic asupra Germaniei și, prin urmare, posesiunea Italiei a fost de asemenea importantă În cele din urmă, însăși ideea de dominație a lumii a fost legată de Roma și de stăpânirea Italiei Când explică motivele slăbirii Imperiului German medieval după moartea lui Otto I, Ranke vorbește în mod deosebit viu despre ceea ce Marx numește reducerea la mărețe evenimente istorice mari El explică această slăbire a imperiului, în primul rând, prin faptul că Otto al II-lea a murit devreme și a lăsat un fiu mic și, în al doilea rând, prin faptul că Hugh Capet a creat puterea Franței, iar William Cuceritorul puterea Angliei Al treilea motiv este lupta dintre papi și împărați Timp din secolul al XI-lea până în secolul al XIII-lea Ranke numește era ierarhică Ranke folosește cuvântul "ierarhie" ca sinonim pentru teocrație El consideră că această eră este epoca dominației papalității, declarând totodată că predominanța papilor nu a fost asociată cu nicio idee, ci a fost creată politic - prin luptă și războaie Ranke acordă o mare importanță cruciadelor, care, în opinia sa, au descoperit că adevăratul conducător al creștinilor din Occident nu este împăratul, ci papa Cruciadele, crede el, se explică printr-o idee pur spirituală, dorința de a returna mormântul sfânt în mâinile creștinilor Aceasta este opinia lui Ranke, deși până atunci exista deja un studiu al elevului său Siebel, care a clarificat diversele cauze, în special cauzele materiale, care stau la baza cruciadelor Pentru Ranke, semnificația principală a cruciadelor constă în faptul că au contribuit la întărirea puterii papale Cât de departe se află Ranke în spatele reprezentanților școlii istorice de drept, chiar și ai lui Savigny, este evident din faptul că dorința de independență a orașelor italiene în epoca Hohenstaufen, pe care Savigny o derivă din motive economice, explică Ranke prin "elementele lor fosta structură" Ranke dă o explicație a motivelor întăririi puterii papilor în secolele XI-XII în stilul teoriei "spiritului popular" Potrivit lui: "Societatea europeană, care, după cum am văzut, s-a format din fuziunea dintre lumea romanică și cea germanică, a fost prin natura sa *• J Ranke REGATUL UNIT cit , p înclinat spre un principiu ierarhic, căci în viața romană biserica era de cea mai mare importanță Dar biserica nu era totul; În spiritul german a existat o străduință nesfârșită pentru libertate și o înclinație spre creștere naturală - o trăsătură care nu și-a putut găsi multă vreme satisfacție în începutul ierarhic Germanii au venit din pădurile lor pentru a cuceri Imperiul Roman, nu pentru a sluji Biserica Romană Au vrut să îmbrățișeze cultura, nu acest minister Așadar, acestei epoci ierarhice urmează o alta, când această străduință interioară a popoarelor romano-germanice s-a dezvoltat extrem de activ "Această dezvoltare", scrie Ranke, "nu s-a desfășurat conform unui program filozofic prestabilit, ci s-a exprimat în dezvoltarea continuă a tendinței principale" Este puțin probabil ca această explicație să poată fi considerată mai reală și mai concretă decât explicația lui Hegel Tendința principală în secolele XIV-XV direct opus tendinţei secolelor XI-XII În această perioadă, unitatea statului și a bisericii se rupe Aici Ranke vorbește despre căderea autorității papilor, despre marea schismă a bisericii, despre războiul de o sută de ani, despre tulburările din Anglia, Franța și Germania "În această eră a corupției generale, ochii s-au întors din nou către papalitate, ca singura autoritate, care era încă recunoscută aproape peste tot Dar, din păcate, în apropiere erau doi papi" Această scindare duce la o mișcare conciliară În cele din urmă, toată această perioadă se încheie cu cucerirea Constantinopolului de către turci, care a determinat transferul centrului cultural din Bizanț în Italia Slăbirea influenței culturii bisericești și a bisericii a crescut interesul pentru antichitate În secolele XIV-XV ierarhia se dezintegrează, individul își intră în propriile sale Aceasta determină înflorirea artelor și invențiilor, printre care multe sunt de mare importanță, precum inventarea armelor de foc, precum și tipografia, care au pus capăt stăpânirii corporațiilor spirituale asupra științelor Următoarea perioadă este epoca Reformei și a războaielor religioase (perioada de la sfârșitul secolului al XV-lea până la mijlocul secolului al XV-lea) Aceasta este, înainte de toate, epoca marilor descoperiri, pe care Ranke le consideră rezultatul relațiilor exclusiv internaționale Descoperirea Americii, în special, este, în opinia sa, rezultatul unei căutări de noi rute către Est, al căror scop principal era lupta împotriva infidelilor Apoi, aceasta este epoca întăririi puterii interne a puterii suveranilor din Anglia, Franța și Spania În cele din urmă, aceasta este o perioadă de ciocniri între puterile europene în afaceri externe Europa este împărțită în două grupuri - spaniolă și franceză Motivele reformei din Germania, potrivit lui Ranke, sunt predominant politice - este lupta prinților cu împăratul și cu papa, care în acest caz acționează ca aliați Ranke nu acordă prea multă importanță mișcărilor sociale din epoca Reformei Deși vorbește despre Războiul Țărănesc, dar numai pentru a-și exprima atitudinea negativă față de acesta Războiul țărănesc, în opinia sa, a izbucnit și din motive politice, din cauza faptului că pentru unirea imperiului s-au mărit taxele, pe care țăranii nu voiau să le plătească În plus, ideile mistice s-au răspândit printre țărani Ranke consideră răscoala țăranilor o mare nenorocire pentru Germania "Răscoala țărănească", scrie el, "a cuprins " L Ranke REGATUL UNIT cit , p Ibid , p - * Ibid , p consecințe extreme și amenința cu răsturnarea întregii ordini de lucruri existente în Germania Nu numai icoanele au fost răsturnate; Thomas Müntzer, liderul țăranilor, a vrut să extermine toți prinții și să aranjeze o lume cu totul nouă Cât privește atitudinea lui Luther față de răscoala țărănească, trebuie să-i facem dreptate: de la bun început nu a vrut să aibă nimic de a face cu această chestiune Alăturați-vă lui Luther în această mișcare și el însuși și învățătura lui aveau să piară Ranke este pe deplin de acord cu atitudinea lui Luther față de răscoala țărănească și vorbește cu aprobare despre discursurile sale împotriva "acestei ultraj" Ranke încearcă în toate modurile posibile să sublinieze apropierea luteranismului de catolicism Poate că acest lucru se datorează faptului că a ținut prelegeri suveranului catolic În opinia sa, principalul lucru în învățăturile lui Luther este că el a exprimat cel mai clar ideea de putere supremă Ranke ia în considerare apoi reacția catolică, care, crede el, avea rădăcini doar în condițiile politice ale epocii și în flexibilitatea, adaptabilitatea și stabilitatea catolicismului Papalitatea însăși în acest moment își schimbă caracterul Apare un nou tip de tată Aici vine lupta a două forțe independente - reforma la papalitatea reînnoită El vede această luptă sângeroasă a două forțe independente în războaiele religioase olandeze și franceze din secolul al XVI-lea iar în Războiul de treizeci de ani Cauzele izbucnirii războiului olandez, așa cum numește el revoluția olandeză, potrivit lui Ranke, sunt pur religioase, în timp ce motivele victoriei Olandei asupra Spaniei sunt pur politice, și anume fermitatea Elisabetei a Angliei, ascensiunea lui Henric al IV-lea și dezvoltarea puterii maritime engleze El reduce, de asemenea, cauzele Războiului de de ani la cele pur religioase Cu această ocazie, el spune că în Germania a avut loc vărsarea de sânge, care a căpătat un caracter teribil, iar din cauza unor mici diferențe dogmatice, cultura Germaniei a fost distrusă De la Reforma, crede Ranke, Europa a fost împărțită în două trunchiuri, rămânând totuși unită Dar această unitate nu se mai bazează pe unitatea Bisericii, ci pe comunitatea culturii, instituțiilor și reciprocității influenţa naţiunilor germanice şi romane Următoarea era este epoca apariției și dezvoltării marilor puteri (secolele XVII-XVIII) Dacă în epoca precedentă tendința principală era dominația bisericii, acum predomină o direcție mai laică în dezvoltarea Europei Principiul statului este pe primul loc "După ce latura religioasă s-a dezvoltat într-o anumită măsură, forțele umane au început să se îndrepte mai mult către stat în legătură cu direcția seculară pe care o luaseră științele în general" Direcția acestei epoci a fost militar-monarhică Ideea principală, sau tendința, a erei este lupta puterilor mondiale pentru dominație Prima este Spania, apoi Olanda, apoi Franța Ranke oferă o evaluare neobișnuit de înaltă a activităților lui Richelieu și parțial ale lui Mazarin și îl consideră pe Ludovic al XIV-lea doar succesorul lucrării lor, deși el spune că domnia lui Ludovic al XIV-lea a fost unul dintre cele mai grandioase fenomene În același timp, Ranke crede că ordinele lui Ludovic al XIV-lea nu au fost deloc o problemă de violență și că oamenii au fost foarte mulțumiți de ele Adevărat, la sfârșitul domniei sale, Ludovic al XIV-lea a mers peste măsură Acesta, potrivit lui Ranke, este pericolul oricărui personal L Ranke REGATUL UNIT cit , p Ibid , p Autoritățile El consideră că abolirea Edictului de la Nantes este principalul său păcat, dar observă imediat că datorită lui Ludovic al XIV-lea, Franța a devenit un întreg surprinzător de armonios Această tendință militaro-monarhistă a epocii este exprimată clar în istoria altor țări, deși cu variații cunoscute Remarcând particularitățile dezvoltării Angliei, Ranke trece la revoluția engleză, în cuvintele sale, "o ciocnire cumplită, care în Anglia se numește rebeliune" (rebel Pop) El vede în principal doar motive politice (confruntarea dintre rege și parlament) și religioase pentru această "răzvrătire" Prezentarea evenimentelor revoluției engleze în aceste prelegeri de Ranke este extrem de superficială Este expusă mai profund în marea sa lucrare despre istoria Angliei, unde el subliniază legătura dintre revoluția engleză și anumite fenomene din alte țări ale Europei, dar chiar și acolo el reduce practic totul la o prezentare a mișcărilor complicate ale diplomația europeană a acestei epoci În ciuda dorinței sale de a menține, cel puțin în exterior, un ton de imparțialitate, el încă nu își poate ascunde atitudinea negativă față de Cromwell, pictându-l fie ca pe un fanatic, fie ca pe un ipocrit Principalul reproș pe care i-l face este reproșul de regicid Cromwell este părintele regicidului Ca și Burke, Ranke consideră doar revoluția din ca fiind o revoluție binefăcătoare, pe care o pune în contrast atât cu revoluția engleză din - , cât și cu revoluția franceză din "Ceea ce se numește revoluție în Franța și în Anglia", scrie el, "sunt două lucruri opuse: revoluția franceză a fost în orice caz populară, revoluția engleză a fost de natură aristocratică Scopul ei a fost să împiedice o mișcare generală, care apoi a realizat în Franţa Acesta este motivul principal care justifică revoluția (adică revoluția din -E Este interesant modul în care Ranke explică motivele întăririi Rusiei Ele sunt de altă natură decât cele pe care le citează în raport cu lumea germano-romană El invocă următoarele motive: Trăsături ale spiritului național slav, care prin natura sa este mai predispus la monarhie și devotament decât cel german Influența Bisericii grecești, devotată în mod tradițional principiului monarhic Stăpânirea culturii moderne, pe care Petru I a împrumutat-o din Europa Occidentală și a predat-o Rusiei, dar numai în măsura în care această cultură a contribuit la prosperitatea materială a țării sale * Vorbind despre ascensiunea și puterea Austriei, Ranke susține în general că motivul principal pentru aceasta este jocul de noroc Pe de altă parte, întărirea Prusiei este în principal rezultatul activității planificate a suveranilor ei, care și-au ridicat puterea militară și i-au lărgit teritoriul De asemenea, laudă politica externă a regilor prusaci, în special pentru L Ranke Regatul Unit cit , p Ibid , p Din nou, se manifestă abordarea extrem de superficială a lui Ranke de cele mai importante fenomene istorice și incapacitatea sa totală de a le dezvălui cauzele economice și socio-politice interne Acest lucru a fost afectat și de disprețul său pentru valorile culturale ale poporului rus însuși, ale cărui realizări în domeniul culturii, Ranke le face dependente doar de influențele occidentale (Notă, ed ) Benno Frederick al II-lea, pe care îl consideră "cel mai mare om politic pe care l-a produs Germania" Astfel, în Europa treptat în perioada secolelor XVII-XVIII sunt create cinci puteri majore bazate pe principii diferite Pentru abordarea superficială și goală a lui Ranke a explicației procesului istoric în ansamblu, caracterizarea lui a acestor diverse principii naționale este extrem de revelatoare Franța, în opinia sa, se bazează pe principii catolice și monarhice Acesta este principiul roman; Anglia este întemeiată pe principiul german-marin și parlamentar; Rusia - pe principiul slavo-grec, combinat cu dorința de a însuși cultura materială a Occidentului; Austria - pe principiul catolicismului, monarhiei și germanismului; Prusia - pe principiul germanismului, protestantismului, militarismului și administrației Apoi, după o perioadă de creștere a marilor state, urmează o perioadă de revoluție Trebuie spus că Ranke reduce înseși cauzele revoluției aproape exclusiv la momente ideologice El vede în ele în principal lupta partidelor - filozofică, pe de o parte, și catolică, pe de altă parte Ideile democratice, potrivit lui Ranke, au apărut în America de Nord în timpul revoltei coloniilor americane împotriva dominației britanice Prin urmare, Europa datorează apariția spiritului democratic prostiei miniștrilor lui George al III-lea Revoluția americană a prezentat pentru prima dată ideea că popoarele ar trebui să se guverneze singure Toate mișcările revoluționare ale timpurilor moderne sunt îndreptate spre aceasta A fost o inversare completă a principiilor, această revoluție a fost mai semnificativă decât tot ce avusese loc înainte Nu voi detalia istoria Revoluției Franceze în portretul lui Ranke Voi observa doar că el subliniază în mod deosebit influența luptei de eliberare americană asupra minții francezilor America a fost vizitată de ofițeri francezi, voluntari francezi, care au văzut democrația în practică și au dorit să o implementeze în Franța A doua cauză a revoluției, Ranke consideră literatura franceză de o direcție materialistă și atee Filosofii materialişti "nu credeau în Dumnezeu şi nu voiau să audă nimic despre rege" În același timp, așa cum crede Ranke, aceste concepții au provenit numai din dorința de a încălca toate principiile morale și de a se răsfăța în plăceri nestăpânite Ranke, însă, observă că Revoluția Franceză a mers mult mai departe decât cea americană Dar el vede motivul pentru aceasta nu în acuitatea și profunzimea mai mare a conflictelor care stau la baza acestuia, ci doar în slăbiciunea, conformarea regelui Datorită acestei slăbiciuni, partidul iacobin s-a dezvoltat treptat din partidul constituțional, propunând ideea că puterea vine de la popor Această idee a condus întregul popor la fanatism, cu care a încercat să-și realizeze idealul politic - libertate, egalitate și fraternitate Ultima perioadă din istoria Europei, Ranke a considerat epoca constituțională contemporană, în care vede lupta a două principii - monarhia și suveranitatea populară Reconcilierea lor este sistemul unei monarhii constituționale M-am oprit asupra expunerii opiniilor istorice generale ale lui Ranke mai detaliat în legătură cu faptul că filosofia sa a istoriei, Astfel, Ranke trece cu grijă în tăcere toate premisele sociale mai mult sau mai puțin profunde ale revoluției, rămânând în aceste chestiuni în cadrul unei înțelegeri complet superficiale și idealiste a evenimentelor (Notă, ed ) De pe vremea lui Belov, metodele de cercetare istorică au fost ridicate la cote fără precedent de mulți reprezentanți ai istoriografiei germane moderne Între timp, citind cu atenție moștenirea științifică a lui Ranke, cineva ajunge involuntar la concluzia că rezultatul muncii gigantice pe care Ranke a făcut-o în timpul vieții sale lungi este o grămadă de opinii eclectice, o grămadă de generalizări care cu greu pot fi numite altceva decât platitudini istorice Se amintește involuntar de caracterizarea lui Marx, căruia Ranke, în domeniul generalizării muncii, i se părea a fi o totală non-entitate Ranke este un mare erudit, dar fără nicio profunzime Are un mare talent și o minte mică Această minte este, fără îndoială, vie, vioaie, dar superficială, care îmbrățișează doar conexiunile exterioare ale evenimentelor, care știe să formuleze o generalizare fără sens într-o frază abil, dar goală Toate acestea sunt colorate de încrederea în sine, care se rezolvă prin temperament și putere Știe să învie povestea cu o anecdotă, o caracteristică de personalitate care este dată viu și temperamental Dar la prima vedere este greu de înțeles de ce este atât de lăudat, de ce este considerat de istoriografia germană modernă un mare profesor de istorie și un model pentru istoricii din toate timpurile Cheia, evident, constă în faptul că Ranke și-a mulțumit cu îndemânare atât epocile sale, cât și cele ulterioare Poate că acesta nu este rezultatul distorsiunii sale deliberate a istoriei Nu a trebuit să se adapteze artificial, deoarece era în natura lui, dar a reflectat corect starea de spirit a acelei părți conservatoare a burgheziei germane, care a căutat sprijin din partea monarhiei și Junker-ii prusaci, a căutat o alianță cu ei Acesta este spiritul de compromis inteligent, care în esență lasă totul așa cum a fost, dar permite câteva idei noi, dă vechiului o nouă culoare Filosofia istoriei a lui Ranke este complet plată, reprezintă absența completă a oricărei filozofii, dar în același timp este neobișnuit de ușoară și accesibilă chiar și conștiinței limitate a burghezului obișnuit Ranke le-a insuflat studenților săi convingerea că nu era nevoie să trateze materialul istoric în mod deosebit profund și larg; le-a insuflat un spirit de specializare îngustă, nelegat de o idee comună Le-a insuflat dragostea pentru critica surselor, dar critică extrem de superficială, critică care ține adesea locul cercetării propriu-zise Concepția sa istorică generală se bazează pe agnosticism, sub care se află lipsa de profunzime filosofică Acesta este un fel de istorie lipsită de sens sau, mai bine spus, reducând-o la scopuri meschine, vulgare, actuale Astfel, istoria, care la vremea lui putea arăta burgheziei, și cu atât mai mult claselor feudale, ghearele ei ascuțite, este lucrată manual și în siguranță sub condeiul lui Ranke În același timp, istoria, așa cum o spune el, oferă hrană din belșug pentru imperialismul și militarismul german în creștere Se proclamă că Germania are nevoie de teritorii, are nevoie de influență internațională și că toate acestea pot fi obținute prin forță, indiferent de orice principiu Și pentru uz intern în Germania însăși, se recomandă loialitatea față de monarh și acel compromis între monarhie și liberalism, care poate fi caracterizat ca un sistem pseudo-constituțional Într-un cuvânt, poate că superficialitatea, lipsa de profunzime, flexibilitatea și eclectismul lui Ranke i-au câștigat admirația din partea burgheziei germane, care a gravitat spre reacție și a adoptat în cele din urmă poziții recționare la sfârșitul secolului al XIX-lea și începutul secolului al XX-lea În școala lui Ranke, în metoda sa de abordare a cercetării istorice, din punctul de vedere al istoricilor sovietici, se poate observa un mare pericol pentru știința istorică, ale cărei scopuri au fost vulgarizate și zdrobite de însuși Ranke și cu atât mai mult de către el studenți și adepți Reprezentanții acestei școli la sfârșitul secolului XIX și începutul secolului XX ele servesc deschis intereselor burgheziei imperialiste germane PRELEZA XXVI ISTORIA GERMANĂ A PRIMEI JUMĂTATE A SECOLULUI AL XIX-lea SHLOSSER ZIMMERMAN SCOALA ISTORICA SI GEOGRAFICA DE RITER PUBLICAREA SURSELOR MEDIEVALE Când vorbim despre Ranke, care este atât de lăudat de istoriografia germană modernă, atunci, ca un fel de antiteză, îi aduce aminte de un alt istoric german important, poate mai puțin versatil decât Ranke, dar care a scris la fel de mult, a dat o sumă uriașă de producție istorică și în a lui o vreme care s-a bucurat de o influență nu mai mică, poate chiar mai mare decât Ranke, dar ulterior și-a pierdut complet această influență Vorbesc despre Schlosser În timp ce Ranke este acum - (vorbim despre Germania anilor ai secolului XX - N D ) - atât exaltat, cât și republicat, în Germania modernă se vorbește despre Schlosser cu o jumătate de râs Această atitudine disprețuitoare până de curând domina încă în Rusia Permiteți-mi să vă reamintesc finalul articolului despre Schlosser, care a fost plasat în Dicționarul Enciclopedic al lui Granat: "Popularitatea lui Schlosser a fost cumva suficientă până la centenarul nașterii sale - Apoi a căzut imediat catastrofal Numai vechii excentrici o citesc acum " Acum această caracterizare nu mai este adevărată Acum, la noi, Schlosser este citit și studiat Extrasele cronologice ale lui Marx au pus bazele acestui lucru Din ele am aflat că Marx, la sfârșitul vieții sale, a considerat posibil să studieze cu atenție Istoria lumii a lui Schlosser, volum după volum, și să facă extrase detaliate din ea, furnizându-le cu observațiile sale, care în multe cazuri merg în spiritul lui Schlosser Dacă Marx vorbește despre Rank cu dispreț ca pe o non-entitate ridicolă, atunci el are o atitudine complet diferită față de Schlosser Adevărat, el a remarcat greșelile lui Schlosser, în special, a subliniat o serie de judecăți incorecte, dar cu toate acestea a făcut din Istoria lumii a lui Schlosser baza notelor sale istorice În timp ce Ranke este glorificat în Occident, Schlosser este uitat și nu este uitat accidental, ci deliberat, pentru că ideile lui Schlosser sunt practic exact opusul celor ale lui Ranke Vezi K-Marx, Extrase cronologice "Arhiva lui Marx și Engels", voi V VIU- Friedrich-Christoph Schlosser ( - ) era originar din Jefer, în regiunea Frisiei de Est, în care se interesează în mod deosebit pentru istoria sa mondială A fost subiectul prințului Friedrich-August de Anhalt-Zerbtego, fratele Ecaterinei a II-a, unul dintre cei mai mici suverani germani Acest suveran nu s-a jucat doar cu soldații, ca majoritatea prinților germani, dar s-a și implicat pe scară largă în speculații profitabile: el a fost cel care a recrutat soldați în toate părțile Germaniei pentru a-i vinde britanicilor pentru a suprima mișcarea în coloniile americane Iefer a fost un punct de adunare pentru soldații care mergeau în și dinspre America, Acestea au fost primele lecții de istorie internă și străină pentru tânărul Schlosser, iar el revine în repetate rânduri la acest subiect despre micile principate germane și curțile lor, despre traficul lor nerușinat de oameni în Istoria secolului al XVIII-lea Schlosser s-a pregătit mai întâi pentru o carieră teologică, deoarece el, rămas orfan de la vârsta de ani, a trebuit să se gândească la sine și a sperat, devenind preot, cel mai probabil să-și găsească o bucată de pâine Cu o mare sete de cunoaștere și o mare credință în știință, a intrat mai întâi la Universitatea din Göttingen, dar universitatea l-a dezamăgit rapid Potrivit lui Schlosser, el și-a revenit rapid din opinia eronată că profesorii germani erau luminile universului Doar pentru foarte puțini profesori a făcut o excepție Anii săi de studenție ( - ) i-au dat o mulțime de impresii din evenimente externe, în special din evenimentele Revoluției Franceze Nu avea vocație pentru o carieră spirituală, iar după absolvirea universității a devenit profesor de acasă și s-a mutat dintr-o casă bogată în alta, predând copii Aceste meserii aveau avantajul că îi lăsau timp liber pentru muncă Citea mult, iar lectura lui nu s-a limitat deloc la o singură poveste Fiind dus de Tucidide, a studiat în același timp matematica și literatura franceză Voltaire l-a captivat în special și spune pe bună dreptate că Voltaire a avut o influență semnificativă asupra modului său istoric De asemenea, a studiat cu atenție filosofia lui Kant, Schelling, Fichte, dar mai ales el însuși remarcă influența lui Voltaire și Kant La aceasta trebuie adăugată și pasiunea pentru unii reprezentanți ai romantismului german, în special Schlegel I-a predat copiilor nu numai istorie, ci și științe naturale, fizică, chimie și botanică Era un om cu cunoștințe extrem de ample Dar mai ales iubea istoria Din condeiul acestui profesor de acasă, care și-a câștigat existența predând, au ieșit o serie de lucrări istorice remarcabile, care au atras curând atenția lumii științifice Prima sa lucrare istorică este Abelard și Dolcino ( ) A doua lucrare este dedicată lui Theodor Beze - "Theodor Beze și Peter Fermigl ("Martir")" ( ) Această lucrare oferă o caracterizare interesantă a calvinismului Prima lucrare majoră a lui Schlosser a fost Istoria împăraților iconoclaști ( ), care l-a făcut deja cunoscut pe scară largă în lumea științifică a F Schlosser Ablard urtd Dulcin Gotha, F Schlosser Leben des Theodor de Beza und des Peter Martyr Vermigli Heidelberg, F Schlosser Geschichte der Bilderstiirmenden Kaiser der ostromischen Reiches Franbfurt, A fost numit profesor de istorie la Liceul din Frankfurt În acest moment, Schlosser a început să scrie istoria sa universală * * * Prima parte a ei a apărut în - , iar ultima parte, după moartea lui Schlosser, editată de studenții săi Ulterior, Schlosser a primit o serie de oferte de la alte universități În s-a mutat la Heidelberg, unde a rămas profesor până la moarte Aici și-a scris cealaltă lucrare majoră - "Istoria secolului al XVIII-lea într-un contur concis" ( ) (r) Astfel, înainte de a primi un post de profesor, Schlosser a trecut printr-o școală a vieții destul de dură, care într-un fel sau altul s-a reflectat în caracterul său S-a remarcat prin rezistență extraordinară și performanță excepțională Era un om mare de depozit ţărănesc, cu maniere aspre, care se distingea prin stângăcia exterioară La ora șase dimineața se așeza la muncă și de obicei lucra până noaptea târziu cu pauze scurte Schlosser a lucrat conform vocației sale, dându-se cu totul lucrului În plus, el este caracterizat, după cum a spus el însuși, de "o atracție pentru predare" ("en Trieb zum Lefiren") Ca profesor, Schlosser s-a bucurat de o popularitate excepțională, care i-a fost creată în principal prin conținutul prelegerilor sale, în special despre istoria modernă, și nu prin forma lor exterioară Forma exterioară a prelegerilor sale era extrem de neatractiv Vorbea într-un limbaj slab, adesea nu termina propozițiile pe care le începea și le construia greșit din punct de vedere gramatical Aceste neajunsuri s-au intensificat mai ales spre sfârșitul vieții sale Cu toate acestea, acest lucru nu a împiedicat publicul să-l asculte cu o atenție uluitoare Studenții săi au păstrat amintiri entuziaste despre conținutul prelegerilor sale După cum a spus unul dintre studenții săi, mai târziu un istoric proeminent, Gervinus, "a vorbit la fel de puternic minții și inimii" Faptul că odată s-a pregătit pentru o carieră teologică, apoi a fost profesor pentru o lungă perioadă de timp, a determinat modul particular al lecturii sale Oi a predicat mai degrabă decât a citit Studenții săi au fost atrași de figura lui ciudată, de ardoarea cu care citea, dar mai ales de conținutul însuși al prelegerilor sale, de abordarea lui asupra evenimentelor descrise Spre deosebire de Ranke, care a proclamat "obiectivitatea" drept principiu de bază al școlii sale - un principiu în spatele căruia s-au ascuns și s-au ascuns atât de pronunțați istorici de partid - Schlosser nu a proclamat niciodată obiectivitatea drept principiu al său și nu s-a remarcat niciodată prin această obiectivitate Dimpotrivă, expunerea lui este întotdeauna deschis subiectivă și este o judecată continuă asupra istoriei În descrierea evenimentelor din istoria lumii, el nu le tratează cu o indiferență calmă Toate, într-un fel sau altul, sunt legate de el de modernitatea, într-un fel sau altul îl jignesc, găsesc în el cutare sau cutare apreciere În acest sens, Voltaire și maniera lui au avut o influență puternică asupra lui Schlosser F Sclilosser Weltgeschichte in zusammenhăngenden Darstellung, Bd - Berlin, ; F Schlosser Istoria lumii, vol I- SPb , - Prima parte a acestei lucrări în - a fost republicat sub un alt titlu - "Univeisalhîstortsche Ubersicht der Geschichte der alten Welt und ihre Kul- tur" (Notă, ped ) Școala de istorie fondată de Schlosser este uneori numită Școala Heidelberg după această universitate (aproximativ turație) s Această carte a fost publicată ulterior într-o formă revizuită sub titlul "Geschtchte des Jahrhunderts und des Jahrhunderts bis zum Sturz des franzosisehen Kaîserreichs mit besonderer Riicksicht auî geistige Bildung" Heidelberg, - (Notă, rev ) a Kosminsky Lui Schlosser i se reproșează adesea moralizarea în istorie, ceea ce un istoric obiectiv nu ar trebui să facă Într-adevăr, în raport cu persoanele cele mai proeminente care sunt idolii istoriografiei germane, el folosește uneori epitete foarte dure, foarte des Schlosser numește pe cutare sau cutare personaj istoric un escroc, un ticălos, un prost Nu s-a sfiit de asemenea epitete El a evaluat fiecare eveniment istoric din punct de vedere moral A existat o întreagă controversă între studenții de la Ranke și Schlosser În special, discipolii lui Schlosser Ranke i-au reproșat în mod special acest mod de a moraliza și de a dezamăgi oamenii mari, aplicând figurilor și evenimentelor istorice acele standarde morale care sunt aplicabile doar în viața privată Ei au spus că este imposibil să se abordeze personalități istorice și persoane private cu același standard, că există două morale: o morală este politică, mai extensibilă, cealaltă morală este pentru oamenii obișnuiți Nu poți face reproșuri mărunte unei persoane care, ca politician, ar trebui să stea deasupra moralității înguste la minte Reprezentanții școlii Ranke l-au acuzat pe Schlosser că se lasă ghidat de această morală meschină, filistină și că judecă cele mai mari figuri din istorie din punctul de vedere al mic-burghezului-burgher de la sfârșitul secolului al XVIII-lea Dar pentru Schlosser nu existau două morale El a supus evenimentelor politice și politicienii judecății sale deloc din pozițiile moralității mic-burgheze, mic-burgheze Mai degrabă, are o moralitate puritană, și nicio glorie, niciun nume mare nu l-ar putea obliga să abandoneze un epitet ascuțit în raport cu cutare sau cutare figură, dacă ar considera acest epitet corect Schlosser și-a creat procesul istoriei din punctul de vedere al acelor idei democratice pe care le-a adus înapoi din Iluminism În condițiile de reacție care s-au instaurat în Germania după războaiele de eliberare cu Napoleon și care au dat naștere școlii istorice de drept și școlii lui Ranke, Schlosser și-a păstrat poziția iluminismului, poate în cea mai democratică formă Rousseau a avut cea mai puternică influență asupra lui după Voltaire Ideile de democrație pătrund în toate construcțiile istorice ale lui Schlosser Ura lui este provocată de ceea ce a stârnit ura în rândul reprezentanților revoluționarului francez, în special a micii, burgheziei din perioada prerevoluționară - despotismul suveranilor, în special despotismul micilor prinți germani în nenumăratele curți germane, cultura lor pur externă, care ascundea o adevărată sălbăticie Această putreziciune morală a curților mici și mari ale Germaniei în secolul al XVIII-lea, asuprirea poporului, a evocat o atitudine puternic negativă din partea lui Schlosser Era entuziasmat de lupta maselor pentru libertatea lor Pentru Schlosser, ticăloșii sunt cei care provoacă suferință oamenilor, nenorocirile maselor sunt cele care îi atrag cel mai mult simpatia Cele mai puternice pagini ale operei sale sunt consacrate istoriei luptei poporului Schlosser îi înfățișează pe strămoșii săi, țăranii din Frisia de Est, care au luptat împotriva feudalizării, împotriva cavalerismului german, împotriva episcopilor de Bremen, care au încercat să-i subjugă puterii lor, ca pe niște eroi naționali, ale căror nume poporul german ar trebui să-și amintească mereu Astfel, în atmosfera de reacție și de persecuție a oricărui cuvânt viu, auditoriul lui Schlosser era un loc în care studenții germani liberali au putut auzi tocmai acele cuvinte care au găsit un răspuns viu în sufletul său Prin urmare, nu este de mirare că Schlosser a fost cel care a atras ascultătorii într-o asemenea măsură și că a iritat o altă parte a profesorului, în special oameni de alt fel printre adepții lui Ranke, care au făcut o serie de acuzații împotriva lui Schlosser și a școlii sale Acuzația că Schlosser a judecat istoria, așa cum am văzut, poate fi cu greu acceptată La urma urmei, știința istorică în sine este întotdeauna, într-o măsură sau alta, un judecător al persoanelor și al evenimentelor Ea nu poate fi altceva Și Ranke a judecat istoria, așa cum o judecă fiecare istoric, doar din propriile sale poziții reacționale Dacă Schlosser a făcut-o mai direct și mai sincer, atunci aceasta este doar o trăsătură a temperamentului său, rezultatul naturii sale fierbinți și captivante Dar lui Schlosser i s-au făcut și alte reproșuri, mai justificate I s-a reproșat că nu a criticat serios sursele, că a luat cu credință materialul pe care l-a găsit de la alți istorici și că a făcut puțină muncă de cercetare Acesta din urmă este adevărat doar parțial Schlosser a făcut multă muncă de cercetare, dar chiar nu i-a plăcut așa ceva Unii dintre elevii lui Schlosser (controversa dintre școala Ranke și școala Schlosser nu a fost condusă de Ranke și Schlosser înșiși, ci de elevii lor, deci argumentele trebuie luate în principal de la acești elevi) subliniază că el a respins să sape în arhive Potrivit acestora, el a spus că oamenii unei "anumite școli"(r) se consideră norocoși dacă reușesc să găsească în arhivă vreun document nou, necunoscut, chiar dacă acest document nu are aproape nicio semnificație istorică Între timp, există încă o mulțime de materiale publicate nestudiate, iar acest material istoric tipărit este atât de mare încât o viață umană nu este suficientă pentru a-l procesa și generaliza Din aceasta, Schlosser a concluzionat că nu era nevoie să excavați documente mici de care nimeni nu avea nevoie În acest punct, este greu să fii de acord cu Schlosser, dar acesta a fost punctul lui de vedere personal Un alt reproș pe care l-au făcut lui Schlosser reprezentanții școlii Ranke a fost că prelegerile sale erau informe și lipsite de o idee călăuzitoare, că erau, mai ales din exterior, ceva extrem de nesistematic, greoi, greu de ascultat și asimilat Există ceva adevăr în această acuzație Fără îndoială, prelegerile lui Schlosser, ca și scrierile sale, dau impresia de lipsă de formă, o grămadă de un număr uriaș de fapte și nume, iar el dă unele secțiuni în detaliu, altele extrem de fluent Nu întotdeauna părțile separate sunt bine montate între ele Toate acestea par a fi cusute din piese diferite, din cursuri separate care nu au fost suficient prelucrate Schlosser se caracterizează prin această absență a prelucrărilor externe, pe care a respins-o fundamental, ceea ce nu a vrut deloc să o facă, considerând-o complet de prisos Dar nu se poate spune că nu a existat nicio legătură internă în expunerea lui Schlosser Are întotdeauna o anumită tendință, o anumită linie, care este dictată de abordarea generală a persoanelor și evenimentelor studiate " Adică școala Ranke, (Notă, ed ) Trebuie avut în vedere că acest punct de vedere eronat al lui Schlosser, aparent, a fost un fel de reacție la acea fetișizare a materialelor de arhivă, care fusese ferm stabilită în istoriografia germană încă de pe vremea școlii isterice de drept și era puternic susţinut de şcoala din Ranke Respingând "săpăturile în arhive", Schlosser a contracarat-o cu dorința sa de a înțelege și generaliza materialul istoric deja acumulat din acele poziții democratice, grele, progresiste pe care se afla (Notă, ed ) * din punct de vedere al democraţiei Stilul lui este aspru, dur, adesea se repetă Latura exterioară a scrierilor sale suferă într-adevăr de multe neajunsuri, dar acest lucru nu le-a împiedicat să fie foarte populare Generații întregi au studiat din aceste lucrări, nu numai în Germania, ci și în alte țări Scrierile lui nu au fost doar citite, ci și studiate În Rusia, Schlosser a fost la un moment dat foarte popular O figură precum Chernyshevsky nu a neglijat munca de traducere și editare a lucrărilor lui Schlosser Multi-volum "Istoria secolului al XVIII-lea" iar "Istoria lumii" la un moment dat în Rusia a servit ca școală educațională A fost Schlosser, și nu oricine altcineva, pe care Cernîșevski a considerat necesar să-l ofere ca un manual de istorie mondială pentru publicul rus Și din nou, Marx a început să ia notițe despre el, și nu despre nimeni altcineva, când trebuia să-și facă singur o imagine generală a istoriei Evului Mediu Schlosser se caracterizează prin absenţa completă a acelui naţionalism îngust care, într-o măsură sau alta, şi-a pus amprenta asupra tuturor lucrărilor reprezentanţilor şcolilor reacţionare din Germania Adevărat, la prima vedere nu a existat un naționalism atât de îngust și Ranke, care a atribuit popoarele romanice aceleiași familii cu popoarele germane, dar în spatele tuturor acestor lucruri nu îi este greu să discerne un punct de vedere prusac pronunțat În Schlosser, vedem o viziune istorică mondială în spiritul secolului al XVIII-lea Chiar și fenomene precum războiul de eliberare națională din Germania de la începutul secolului al XIX-lea, Schlosser a tratat fără niciun entuziasm, a văzut în el ceea ce era cu adevărat - înșelarea oamenilor de către guvern Să ne oprim pe scurt asupra lucrărilor individuale ale lui Schlosser Opera sa principală este Istoria lumii, la care a lucrat toată viața și care a fost retipărită de mai multe ori În ea, Schlosser oferă o construcție idealistă, raționalistă a istoriei El dă doar ocazional o analiză a fenomenelor sociale, apoi mai degrabă superficial Atenția lui este atrasă nu atât de anumite condiții sociale, cât de latura exterioară a vieții oamenilor Schimbarea evenimentelor, a fețelor, a politicii - asta îl interesează pe Schlosser, precum și pe istoricii anteriori Cu toate acestea, Schlosser este mai puțin interesat de politica externă decât Reike, acordând mai multă atenție politicii interne, vieții oamenilor și luptei lor împotriva asupritorilor În construcția sa a istoriei lumii, Schlosser a acordat o atenție deosebită și istoriei culturii, în special istoriei literaturii În literatură, el desenează culori bogate pentru a descrie una sau alta epocă Schlosser este, fără îndoială, aproape de ideologia secolului al XVIII-lea În el se vede un adept al ideologilor iluminismului, care și-a păstrat opiniile progresiste în atmosfera reacției europene Ideile lui, deși mic-burgheze, nu erau ideile unui burghez cu mintea îngustă, ele erau ideile lui Rousseau, poate parțial ideile iacobinismului, doar refractate și înmuiate într-un anumit fel Pentru cititorul și ascultătorul epocii reacționare de la începutul secolului al XIX-lea sunau ca niște denunțuri ale reacției existente, ale ordinii existente în Germania Reprezentanții aceleiași școli Ranke i-au reproșat lui Schlosser că nu a luat nicio poziție definită în critica sa asupra istoriei și că nu a spus direct ce sistem social preferă; o republică, o monarhie absolută sau o monarhie constituțională, condamnând totul la fel de aspru Și aceasta, poate într-o anumită măsură, este afectată de influența școlii Rousseau, care din punct de vedere politic mam era de o importanță relativ minoră Dar, până la urmă, acesta nu a fost punctul forte al istoriei mondiale a lui Schlosser Mai presus de toate, dorința lui de a demasca fiecare minciună, orice pretenție, disprețul său constant pentru servilism și, în același timp, absența lui completă de lingușire, i-au afectat pe ascultători El nu flatează oamenii Nu crede în puterea constituției și nu se grăbește să se înscrie în școala liberală în acest sens Principala tendință a istoriei mondiale a lui Schlosser este lupta împotriva reacției secolului al XIX-lea din acele poziţii care au fost conturate de literatura educaţională a secolului al XVIII-lea Aceeași tendință este caracteristică "Istoria secolului al XVII-lea", care este disponibilă în traducere rusă Pentru a-l scrie, au fost necesare materiale de arhivă, iar Schlosser a călătorit de mai multe ori la Paris pentru a le studia în arhivele și bibliotecile pariziene A acordat o atenție deosebită literaturii secolului al XVIII-lea, Lucrarea lui Schlosser asupra surselor istorice individuale despre istoria Franței medievale este interesantă, mărturisind atenția sa față de materialele de arhivă și capacitatea de a lucra cu acestea, în lipsa cărora Schlosser a fost adesea reproșat de adversarii săi Schlosser poate fi contrastat puternic cu Ranke Aspectul lor personal, manierele și metodele lor de lucru sunt complet diferite Silueta mică și agitată a lui Ranke, care se învârtea constant în jurul oficialilor de rang înalt, în jurul curții regale, era foarte flexibilă și adaptabilă, pierzând mult în comparație cu figura puternică, monumentală și neînduplecată a lui Schlosser Nu am de gând să-l idealizez pe Schlosser Desigur, critica sa istorică este slabă și uneori este complet absentă; el se caracterizează printr-o dispreț nejustificată pentru materialele de arhivă, atitudini idealiste și o atenție insuficientă la faptele istoriei sociale Dar, cu toate acestea, nu se poate decât să-l trateze cu simpatie pe acest om, care prin anii de reacție a purtat ideile de democrație și libertate și a devenit profesor pentru multe generații al intelectualității germane progresiste a vremii sale Schlosser a fost uitat pe nedrept și nu întâmplător în Occident, ei caută să-l umilească și să-l dezamăgească de dragul de a exalta un istoric atât de neînsemnat ca Ranke, cu toată erudiția sa În aceeași tendință a istoriografiei radicale mic-burgheze, al cărei reprezentant a fost Schlosser, putem include și un alt istoric cunoscut nouă, care, deși nu era un elev direct al lui Schlosser, a experimentat influența sa puternică și și-a dedicat cele mai importante lucrări l Îl am în minte pe Wilhelm Zimmermann, autorul cărții Istoria războiului țărănesc, o lucrare al cărei material factual a fost folosit de F Engels pentru a-și scrie Războiul țărănesc în Germania Wilhelm Zimmermann ( - ) este o figură foarte interesantă, dar din păcate foarte puțin studiată Istoriografia germană modernă se oprește foarte puțin asupra lui și în principal pentru a sublinia caracterul unilateral și incorectul opiniilor sale Cu toate acestea, merită incomparabil mai multă atenție Zimmerman nu a fost doar un istoric, ci și un poet Are o serie de poezii, multe opere dramatice, în special drame istorice Producția sa literară și științifică este foarte mare Zimmermann, ca mulți istorici germani din acea vreme, a fost un pastor, dar a fost foarte radical, a fost profesor de limba, literatura și istorie germană la o școală superioară reală și politehnica din Stuttgart În a fost ales în Adunarea Națională de la Frankfurt și a ocupat un loc în extrema stângă În - a fost membru al Adunării Constituante și a fost demis din serviciul public pentru opiniile sale radicale În - a fost deputat în Württemberg Landtag, unde a luat și extrema stângă După înfrângerea finală a revoluției, a revenit din nou la munca pastorului Astfel, Zimmermann s-a trezit în centrul evenimentelor revoluției din Pentru el, istoria nu a fost doar subiectul creativității științifice și literare, el însuși a luat parte direct la unul dintre cele mai dramatice episoade ale istoriei germane din secolul al -lea Pe lângă binecunoscuta "Istoria războiului țărănesc din Germania" ( ), a scris o serie de alte lucrări istorice *: "Istoria Württemberg", "Istoria luptei Germaniei cu Napoleon", " Istoria Hohenstaufei, sau lupta monarhiei împotriva papilor și a libertății republicane", dedicată luptei Hohenstaufen cu republicile orașelor din Italia În , Zimmermann a publicat o carte specială despre revoluția germană, iar în , a fost publicată The History of the English Revolution De asemenea, deține o serie de lucrări despre istoria literaturii naționale și mondiale germane și multe alte lucrări De cea mai mare importanță este însă "Istoria războiului țărănesc", scrisă pe baza unui studiu atent al materialelor documentare disponibile în arhiva de la Stuttgart A doua ediție a acestei cărți i-a fost dedicată lui Schlosser Zimmerman cunoaște foarte bine sursele, le cunoaște bine, prezentarea lui este extrem de simplă, ușoară și literară Cei mai mulți dintre voi probabil că ați citit această lucrare a lui Zimmermann și sunteți familiarizați cu prefața lui Engels la Războiul țăranilor din Germania, unde remarcă marile merite ale acestei lucrări În același timp, F Engels mai notează că Zimmermann "nu reușește să arate controversele religioase și politice (problemele controversate) din această epocă ca o reflectare a luptei de clasă din acea vreme" și că în "această luptă de clasă el vede doar asupritorilor și asupriților, răului și binelui și biruința finală a răului" În ciuda acestor neajunsuri remarcate de Engels, cartea lui Zimmermann nu și-a pierdut semnificația până astăzi, ca operă bazată pe un studiu serios al surselor și impregnată de aceeași simpatie arzătoare pentru masele asuprite ca și lucrările lui Schlosser La sfârșitul vieții, Zimmerman, care în tinerețe a lansat o activitate politică și literară atât de energică ca reprezentant al stângii mic-burgheze, începe treptat nu numai să renunțe la funcțiile sale, ci cumva să se estompeze și să îmbătrânească Începe să se răsfete F, Engels a văzut în el "unul dintre cei mai buni reprezentanți ai extremei stângi la Frankfurt" K-Marx și F, Engels Opere, vol , p (Notă ed ) W ZimmeitnanTi Geschichte des grossen Baue Tnkrieges, Bd - Stuttgart, W Zimmermann - Istoria războiului țărănesc în Germania, voi - Sotsekgiz, M , W Z i pip e g m a n p Geschichte Wurtembergs, Bd I- Stuttgart, - ; W Zimmermann Die Belreiungkămpfe der Deutschengegen Napoleon Leipzig, ; W Zi nimermann Geschichte der Hohenstaufen, Bd - Stuttgart, ; W Zimmermann Die revoluția germană Stuttgart, ; W Zimmermann Mori Revoluția Engleză Darmstadt, F Engels subliniază că această carte este "o excepție lăudabilă de la lucrările istorice idealiste germane, este încă scrisă foarte realist pentru vremea ei" (K Marx și F En rail Works, vol , p ) IS Ibid , p , Este important să tratezi lucrurile cu care a fost ireconciliabil în primii ani ai vieții sale, de exemplu, prusianismul, idealurile politice prusace Succesele în politica externă ale Prusiei, în special războiul franco-prusac, l-au instalat într-un mod nou Lucrarea sa Lupta eroică a Germaniei este un fel de glorificare a Prusiei Pentru noi, Zimmermann este valoros mai ales pentru "Istoria Războiului Țărănesc" și pentru activitățile pe care le-a desfășurat în timpul revoluției din ca reprezentant al extremei stângi în Adunarea Națională Apropo de istoricii germani din prima jumătate a secolului al XIX-lea, în special de istoricii medievali, nu se poate ignora numele lui Friedrich Raumer ( - ), profesor la Universitatea din Berlin, autor al cunoscutei lucrări The History of the Hohenstaufen și timpul lor, voi (Acest istoric este menționat de Turgheniev în romanul său "În ajun", unde tânărul savant Bersenev studiază "Istoria Hohenstaufen" a lui Raumer Pentru Turgheniev, Raumer a fost într-o oarecare măsură un sinonim pentru ceva plictisitor și pedant ) "Istoria din Hohenstaufen" ( - } după direcţia sa generală, mai degrabă, aparţine şcolii reacţionar-romantice Întâlnim aici admiraţia pentru instituţiile medievale, care sunt constituite ca o contrapondere la ideile egalitarismului Adevărat, Raumer alunecă şi el prin alte influenţe Aşadar, unii istoriografi îl plasează cu şcoala liberală a secolului al XVIII-lea Iluminatorii ca Voltaire, dar acest lucru este greşit Voltaire a avut asupra lui Raumer o influenţă pur externă, care se referă doar la formă, la modul de prezentare Raumer a împrumutat de la el și ideea de absolutism iluminat, ideea de toleranță religioasă, dar au făcut puțin pentru a schimba direcția generală reacționară a acestei cărți, însă nu este critică și mărturisește înțelegerea extrem de proastă a autorului asupra epoca în cauză O acționează din punctul de vedere al istoriei germane de mai târziu, din punctul de vedere al instituțiilor de stat de mai târziu Autorul cărții The History of the Hohenstaufen nu a învățat nimic pentru el însuși din critica surselor elaborată de Niebuhr și într-o oarecare măsură de Ranke El repetă fără critică sursele, citând figuri fantastice ale statisticii medievale Dacă Raumer ar fi într-adevăr un adept al lui Voltaire, ar putea în primul rând să învețe de la el o atitudine critică față de datele digitale care sunt date în sursele medievale Raumer a fost un povestitor iscusit, a descris bine manierele și viața epocii, dar a fost un gânditor foarte slab Înainte de a mă despărți de istoriografia germană din prima jumătate a secolului al XIX-lea, aș dori să mă opresc pe încă o direcție, care nu poate fi numită pur istorică, dar care a avut o influență semnificativă și asupra istoriografiei Am în vedere școala de istorie și geografie, care a căpătat o mare importanță în Germania în prima jumătate a secolului al XIX-lea Cel mai mare reprezentant al acestei școli a fost Karl Ritter ( - ) Din a fost profesor la Universitatea din Berlin Lucrarea sa cea mai importantă este "Știința pământului în relație cu natura și istoria oamenilor, sau geografia comparată generală" Această lucrare a fost începută de Ritter în A trecut prin mai multe ediții, dar a rămas neterminată de-a lungul vieții autorului, deoarece '• W Zimmerraann Deutschlands Heldenkampl Stuttgart, F Raumer Geschichte der Hohenstaufen și îhrer Zeit, Bd, - Lelp-zig, - K, Ritter Der Erdkunde im Verhattnis zur Natur und zur Geschichte des Menschen, Bd, - Berlin, - a fost concepută extrem de larg O parte din ea a fost tradusă în rusă Această lucrare tratează problema care a fost deja tratată de autori antici - Polibiu, Vitruvius etc Apoi s-au ocupat Bodin și mai ales Montesquieu Aceasta este o problemă legată de influența condițiilor geografice asupra istoriei omenirii Cu Ritter, această doctrină a influenței decisive a factorului geografic asupra societății este pusă într-un anumit fel în slujba reacției și ascuțită împotriva ideilor Revoluției Franceze Dacă învățătura școlii istorice a proclamat că istoria este condiționată de alcătuirea spirituală a poporului, atunci școala istorico-geografică a lui Ritter leagă dezvoltarea istoriei cu caracteristicile geografice Ideea principală a lui Ritter este că diversitatea din mediul geografic în care trăiește un anumit popor nu permite stabilirea egalității între oameni și, de asemenea, nu permite să se vorbească despre oameni în general Există doar oameni care trăiesc într-o țară dată, în condiții naturale date, într-un cadru geografic dat, care le determină istoria Ritter consideră că acele instituții care sunt create într-un cadru geografic nu pot fi aplicate unui alt mediu geografic De exemplu, instituțiile care au fost create în Franța nu sunt aplicabile Germaniei Iată o referire directă la istoria Revoluției Franceze și a Imperiului Reprezentanții școlii istorice au împărtășit aceeași idee, dar au susținut că instituțiile franceze ar contrazice spiritul popular german Ritter și școala sa au susținut că aceste instituții erau contrare condițiilor geografice naturale ale vieții germane Sub condeiul lui Ritter și a adepților săi, factorul geografic capătă adesea un caracter religios și mistic Structura statului și întreaga istorie a poporului, în mintea lui, depind de condițiile geografice create de Domnul Dumnezeu A merge împotriva lor înseamnă a merge împotriva preceptelor Domnului Dumnezeu într-o anumită măsură Și în zadar unii dintre istoriografii germani moderni, precum Fueter, de exemplu, încearcă să demonstreze că Ritter se bazează pe baze pur științifice, că el nu are acest început mistic Ritter vede pământul ca pe un templu amenajat de providență pentru creșterea rasei umane Particularitatea situației geografice este că este diversă și, ca urmare, creează pentru fiecare popor anumite condiții specifice inerente numai acesteia O altă trăsătură a situației geografice, nu mai puțin importantă pentru scopurile lui Ritter, este că se schimbă extrem de lent, că terenul, contururile mărilor, clima țării - toate acestea rămân neschimbate de mii de ani Prin urmare, istoria popoarelor este determinată de aceiași factori de bază, și astfel, nu pot exista schimbări rapide și violente în ea Schimbările care se fac aici trebuie să fie în mod firesc lente și treptate Încetinirea și gradualitatea schimbărilor în situația geografică, potrivit lui Ritter, ar trebui să servească drept bază pentru încetineala și gradul de dezvoltare istorică Trebuie spus că Ritter este bine familiarizat cu problemele de geografie, dar mai puțin familiarizat cu problemele istoriei Prin urmare, opera sa este foarte utilă din punct de vedere al geografiei sau antropogeografiei și conține Vezi E Fueler Geschichte der neueren Hjstoriographie Miinchen und Berlin, , S o serie de explicații destul de nefericite, trase cu forța, în domeniul istoriei Spre deosebire de predecesorii săi din acest domeniu, care uneori vorbeau foarte gros despre influența climei asupra caracterului unei națiuni, despre influența nordului sau a sudului, a munților sau a zonei joase, care se presupune că afectează în mod direct caracterul popoarelor, spre deosebire de ei, Ritter consideră această problemă mult mai subtilă, este nevoie de întregul set de condiții geografice, iar acțiunile acestuia din urmă apar de obicei în el nu direct, ci într-o formă ascunsă Găsim la el o predilecție pentru factorii constanți, neschimbați, care este caracteristică școlii istorice reacționare din Germania Într-un cuvânt, învățătura lui este o încercare dintr-un nou punct de vedere de a găsi o bază permanentă, neschimbătoare în istorie, pentru conservatorismul social și politic Ceva asemănător găsim într-o altă teorie, care începe să se contureze tot în această perioadă, în teoria rasială, din care se deduc proprietățile stabile, neschimbate, ale anumitor rase Teoria rasei, însă, mai degrabă ca tipuri cultural-istorice decât antropologice, a fost prezentată încă din controversa dintre Boulainvilliers și Dubos, care au derivat sistemul social din Evul Mediu timpuriu din lupta raselor franc și galic Dar în secolul al XIX-lea această teorie primeşte o nouă justificare pseudoştiinţifică în lucrările lui Gobineau Inutil să spun că în teoria lui Ritter a existat un anumit sâmbure de adevăr Mediul geografic este una dintre condițiile constante și necesare dezvoltării societății Accelerează sau încetinește dezvoltarea societății; influența sa nu poate fi decisivă, deoarece dezvoltarea societății este mult mai rapidă decât dezvoltarea mediului geografic Să ne oprim acum asupra unei alte întrebări importante legate de școala istorică de drept din Germania Adevărat, aici trebuie să trecem dincolo de limitele primei jumătate a secolului al XIX-lea Am în vedere publicarea activă a surselor care a început la acea vreme în Germania Germania a întârziat foarte mult în comparație cu alte țări europene, care au început să publice surse mult mai devreme aproape că nu era niciunul Uneori, astfel de publicații au fost chiar planificate la scară mare, dar din cauza fragmentării politice a Germaniei și a imposibilității, prin urmare, de a organiza această lucrare la scară națională și de a găsi fonduri pentru aceasta, aceste planuri au rămas neîmplinite Astfel de planuri au apărut de mai multe ori în secolul al XV-lea (amintiți-vă de Leibniz), iar în secolul al XVIII-lea Au existat, de asemenea, încercări individuale din partea savanților individuali de a publica publicarea surselor pe cont propriu, dar de obicei s-au terminat în nimic sau la publicarea unui număr foarte limitat de surse disponibile, deoarece această afacere avea nevoie de o organizație mare, ca o organizație de mauriști sau iezuiți sau, în cele din urmă, academii, folosind subvenții guvernamentale Situația s-a schimbat după războaiele napoleoniene, în legătură cu ascensiunea sentimentului național și cu interesul sporit pentru istoria națională, Contele Gobneau ( - ) în cartea sa An Essay on the Inequality of Human Races ( - ) (I A, Gobineau Versuch Ober die Unglekhheil der Menschen-rassen, Bd - , Stuttgart, - ) ) a încercat să folosească date antropologice pentru a dovedi superioritatea așa-numitei "rase ariene" asupra tuturor celorlalte rase umane și, de asemenea, a prezentat pentru prima dată o teorie reacționară conform căreia civilizațiile antice au pierit din cauza "amestecării raselor" sau " murdărie" a rasei superioare ariene de către alte rase, Gobineau este părintele rasismului modern (/ riai ed ) studiul căruia în Germania este pus în slujba reacției, a guvernelor și deci de interes pentru acestea din urmă Istoria devine un fel de armă pentru propaganda conservatorismului, iar guvernele statelor germane, în special guvernul prusac, încearcă să o propagă și să o patroneze Dar pentru studiul istoriei a fost necesară o ediție largă a izvoarelor Această cerere vine în primul rând de la istorici, iar apoi și politicienii încep să se pronunțe în favoarea ei Inițiativa în această chestiune a venit de la celebrul om de stat prusac Stein, care a insistat asupra publicării organizate a surselor În același timp, a trebuit din nou să se confrunte cu faptul fragmentării Germaniei, cu refuzul unor conducători individuali de a se ocupa de această problemă Cu toate acestea, Stein a preluat-o cu energia lui caracteristică El a anunțat colectarea de donații private pentru publicarea surselor și a donat el însuși sume importante Datorită activităților sale, în a fost înființată la Frankfurt Societatea pentru Studiul Istoriei Germanice Antice și a început să fie publicată revista acestei societăți, Arhiva Societății Această "Arhivă" a publicat cercetări preliminare asupra surselor, știri despre găsirea anumitor surse în arhivele Germaniei, date despre manuscrise, cercetări ale unor istorici individuali Lucrările care urmau în acest domeniu au fost gigantice din cauza fragmentării și dispersării extreme a arhivelor germane Fiecare dintre micile state germane, fiecare dintre orașe avea propria arhivă Toate aceste arhive nu au fost unite de nicio organizație comună Încercările de a obține sprijin din partea conducătorilor individuali s-au bucurat de o primire extrem de rece Nu toți conducătorii au fost conștienți de importanța istoriei în scopuri politice; mulți au simțit ceva suspect aici Cert este că în secolul al XVIII-lea istoria a jucat mai degrabă un rol revoluționar: având în vedere retardul mintal al conducătorilor germani, ceva foarte periculos li se părea în interesul sporit pentru istorie În Austria, de exemplu, Metternich a bănuit imediat unele scopuri revoluţionare în sursele de publicare Cu toate acestea, nu toți liderii "Sfintei Alianțe" au tratat această problemă în același mod De exemplu, Alexandru și-a dat seama imediat de utilitatea acestei întreprinderi în scopuri conservatoare și s-a oferit să acorde o subvenție mare pentru aceasta, dar Stein a vrut să dea subiectului un caracter patriotic și, prin urmare, a refuzat propunerea țarului Unele, deși foarte nesemnificative, asistența a fost oferită de guvernul prusac, dar treptat propaganda acestei chestiuni a început să pătrundă în mințile strânse ale conducătorilor germani Această întreprindere a început să fie privită mai favorabil și, în cele din urmă, Metternich însuși s-a pronunțat în favoarea ei Astfel, "Societatea pentru studiul istoriei germanice antice" a început să primească subvenții permanente de la un număr de conducători germani Trebuie remarcat că această întreprindere s-a întâlnit la început cu o atitudine sceptică nu numai din partea conducătorilor germani O serie de oameni de știință (inclusiv Schlosser) și-au exprimat îndoiala că ar putea fi implementat Chiar și reprezentanți ai școlii istorice de drept precum Eichhorn și Savigny au considerat că acest caz, din cauza imposibilității de a-l organiza în mod corespunzător, a fost sortit eșecului Și organizatorii înșiși au avut o idee proastă despre toate dificultățile care le urmau Publicarea surselor ar fi trebuit să fie finalizată în ani, în timp ce nu a fost încă finalizată până în prezent Așa a luat ființă celebra ediție a izvoarelor, numită Monumenta Germanîae hîsto- rîca") Următoarele cuvinte au fost luate drept motto pentru această ediție: "Iubirea sacră pentru patrie inspiră" ("Sanctus amor patriae dat animam") (evident, pentru o întreprindere atât de mare și grea precum publicarea surselor - E K ) La început, afacerea a mers foarte neorganizată, până când un anume Pertz i-a devenit șeful în , care a condus-o timp de aproape de ani Georg Pertz este o figură foarte ciudată El însuși nu a fost un savant profund și un cunoscător special al surselor În același timp, era o mare mizerie, dar avea talentul de organizator, reușea să adune oameni în jurul lui și să-i facă să lucreze Fiind un lider nelimitat al acestei afaceri, a reușit să o pună la scară mare La inițiativa lui Stein, Pertz a făcut o lungă călătorie în Austria, Italia, Germania, adunând manuscrise peste tot El a adunat o arhivă vastă care a dat naștere bibliotecii Monumentelor Istorice Germane, o vastă colecție de manuscrise aflată acum la Berlin În , Pertz a fost însărcinat să publice sursele Ei au întocmit un plan pentru această publicație A fost împărțit în cinci secțiuni: ) "Scriitori istorici" (scriptores), ) "Legi" (legea), ) "Scrisori" (diplomata regnum), ) "Scrisori" (epistola) și ) "Antichități" (antiquitate) Deja sub Pertz, au început lucrările la primele trei departamente Prima secțiune a Monumentei Germaniae a fost deosebit de dificilă Au început cu istoricii gotici, merovingieni-schnkh și lombardi, dar s-a dovedit a fi atât de dificil încât publicarea manuscriselor lor a trebuit să fie amânată pentru o perioadă ulterioară și publicarea a început cu analele carolingiene Adevărat, au fost parțial publicate înainte, dar extrem de neglijent Ediția lor critică a fost întreprinsă acum Însasi afacerea publicarii surselor a necesitat o rafinare a metodelor criticii istorice Prezența multor manuscrise cu un număr mare de discrepanțe a necesitat o comparație a manuscriselor, stabilirea familiilor de manuscrise, selectarea celor mai de încredere și separarea textului principal de acrețiile ulterioare Toată această muncă critică, în care s-au unit cei mai buni istorici-cercetători ai Germaniei, a dat rezultate extraordinare în chiar procesul de publicare Fără a examina în detaliu ordinea în care au apărut volumele individuale, în ce ordine a continuat această lucrare, ar trebui să numiți cel puțin cei mai importanți participanți ai săi - George Weitz și Wattenbach(r)r Mai târziu, s-au alăturat o serie de nume mari cunoscute În , publicația a fost reorganizată A fost preluată de stat, în fruntea acesteia a fost plasată o direcție centrală cu un director șef care avea puteri extrem de largi Era un manager aproape nelimitat al întregii afaceri Apoi a fost pus un șef special în fruntea fiecărui departament Primul director al publicației "Monumente istorice ale Germaniei" Georg Wanz ( - ) este un renumit istoric medievalist german, elev al lui Ranke, care însă, spre deosebire de profesorul său, a acordat o mare importanță istoriei interne și, în special, sociale, juridice și istoriei dezvoltării instituțiilor Principala sa lucrare istorică "Istoria instituțiilor publice din Germania" {O W a I t z Deutsche Verfassungsgeschichte, Bd - Berlin, - ) a fost publicată în cea mai mare parte deja în a doua jumătate a secolului al XIX-lea ( - ) și a reflectat starea istoriografiei germane din această perioadă ulterioară (Notă, ed ) Wilhelm Wattenbach ( - ) este un istoric medieval german, un mare cunoscător al surselor despre istoria Germaniei medievale, autorul unei lucrări majore pe această temă: Izvoarele istorice ale Germaniei medievale (Notă, ed-) mania" după a fost Weitz, apoi Wattenbach, apoi Dumler, după care a început "interregnumul" Printre participanții la această lucrare, se pot numi persoane precum celebrul istoric al Romei Theodor Mommsen, care a publicat secțiunea "cei mai vechi autori" Un astfel de cunoscător al diplomației precum Zikkel a condus departamentul de diplomație După el, această secție a fost condusă de Breslau, și el un mare cunoscător al diplomelor Printre angajați, ar trebui să-l numească pe IDeimer, care a publicat o colecție de scrisori, apoi formule Zeimer avea o memorie uimitoare Deși mai târziu a orbit, a continuat să lucreze la publicație și după aceea: și-a amintit atât de bine tot ce văzuse cândva, încât în prelegerile sale a vorbit destul de inconfundabil despre contururile de litere, virgule și semne ale unui manuscris sau al unuia Principiul care stă la baza ediției Monumenta Germa-piae, dar nu întotdeauna strict respectat, este critica filologică precisă și revizuirea cea mai strictă a conținutului în ceea ce privește originea și fiabilitatea sursei Pentru fiecare sursă publicată, a devenit o regulă să se colecteze, dacă este posibil, toate manuscrisele disponibile sau disponibile și apoi să se bazeze cel mai bun manuscris, prin comparație, obținând cel mai bun text Apoi a fost necesar să se facă critică comparativă, mai ales la secțiunea "scriptores" Întrucât autorii antici, atunci când descriu evenimente, nu numai că au contribuit cu ceva din ei înșiși, ci și au scris foarte des din alte surse, a fost necesar să se separe ceea ce este împrumutat de ceea ce istoricul introduce nou Prin urmare, a fost introdusă o regulă conform căreia orice împrumut trebuie notat A fost marcat cu un font special cu indicarea de unde a fost făcută acest împrumut Acest lucru a facilitat foarte mult utilizarea surselor "Monumenta Germanîae" a fost publicată mai întâi sub formă de folii, iar mai târziu - volume in quarto Ulterior, pe lângă publicațiile pur științifice din publicația "Monumente istorice ale Germaniei", au început să apară în octavo publicații educaționale - extrase din cele mai importante surse în scop educațional În plus, după , când Wattenbach a devenit director al publicației după moartea lui Weitz, traducerile germane ale acestor surse au început să fie publicate în seria "Istoricii istoriei timpurii a Germaniei" Activitățile "Monumenta Germaniae" au dat un impuls semnificativ studiului istoriei germane Datorită acestei ediții, studiile medievale germane au primit fonduri mari de surse tipărite, iar Germania a început să depășească alte țări în această chestiune, dar impactul acestor publicații de surse a început să afecteze istoria literaturii istorice germane deja în a doua jumătate a secolul al -lea Totuși, a fost important pentru noi să remarcăm că începutul acestei ediții a fost în strânsă legătură cu dezvoltarea generală a științei istorice germane în prima jumătate a secolului al XIX-lea S G N R e g t z Die Gcschicbtsclireiber der deuischen Vorzeit in deutscher Bearbeitunș' Berlin, PRELEGA XXVII ISTORIOGRAFIA FRANCEZĂ A PRIMEI JUMATĂȚII A SECOLULUI AL XIX-lea VEDERI ISTORICE ALE SFÂNTULUI SIMOND O THIERRY ŞI ŞCOALA BURGEO-LIBERALĂ DIN EPOCA RESTAURĂRII Dacă trecem din Germania la o analiză a dezvoltării istoriografiei în acest moment în Franța, vom vedea o diferență semnificativă în stilul, direcția și caracterul științei istorice din ambele țări În Franța, reacția care a urmat Revoluției Franceze, după perioada napoleonică și Congresul de la Viena, nu a fost în general la fel de profundă ca în Germania Burghezia din Franța era incomparabil mai puternică, într-o măsură mult mai mare forțată să fie socotită și nu a renunțat atât de ușor la pozițiile sale, nu a urmat cu ușurință conducerea guvernului conservator Deși restaurarea Bourbonilor a creat o serie de obstacole în calea dezvoltării burgheziei, aceasta nu și-a putut opri creșterea victorioasă În această epocă, vedem în Franța creșterea rapidă a industriei și comerțului, întărirea însăși a burgheziei și influența acesteia În cele din urmă, în timpul revoluției din , burghezia franceză a pus capăt Bourbonilor burgheziei Spre deosebire de Germania, unde ideologia burgheză apare într-o formă vagă, mistificată, în Franța apare clar și deschis Ideologii burgheziei din Franta iau in considerare momente precum revolutia industriala in cursul Frantei, progresul stiintelor naturale si dezvoltarea stiintifica Spre deosebire de teoria conservatoare a dezvoltarii lente, care era predicata la acea vreme de oamenii de stiinta germani, in În Franța, teoria progresului burghez este în mod deosebit susținută Apropo de teoria progresului dezvoltată în lucrările celor mai mari istorici burghezi ai Franței în prima jumătate a secolului al XIX-lea, nu se poate trece în tăcere marea și originala figură a lui Saint-Simon Nefiind însă un istoric propriu-zis, a avut o influență puternică asupra dezvoltării ideilor istorice Fără să ne atingem de Saint-Simon ca socialist utopic și fără să luăm în considerare punctele sale de vedere cu privire la cea mai bună organizare a societății, vom încerca să caracterizăm doar opiniile sale istorice, opiniile sale asupra legilor care guvernează istoria și asupra cursului dezvoltării trecute a omenirii Întreaga ideologie a lui Saint-Simon a fost creată sub influența francezilor revoluție, sau mai bine zis, revoluțiile americane și franceze, aristocratul contele Claude Henri Saint-Simon ( - ), care se considera un descendent al lui Carol cel Mare, a mers în America de tânăr și a luat parte la războiul pentru independență Revenit în Franța, s-a interesat de ideile politice ale revoluției, a renunțat la titlul de conte, iar apoi, angajându-se în vânzarea proprietății naționale și a adunat o avere uriașă ca urmare a unei serii de speculații de succes, a devenit un om bogat și filantrop Salonul său a devenit centrul în care se adunau oameni de știință de seamă Curând, însă, a dat faliment la una dintre speculații, s-a sărăcit și apoi a început activitatea sa literară ( - ) Experiența sa vastă de viață i-a influențat, fără îndoială, părerile A văzut multe, a experimentat multe, a avut ceva de spus El însuși credea că un scriitor trebuie să treacă prin multe pentru a putea scrie Engels l-a numit pe Saint-Simon "fiul marii revoluții franceze" Fără îndoială, opiniile sale au fost dezvoltate pe baza experienței revoluției franceze Revoluția Franceză este unul dintre momentele importante care au determinat perspectiva istorică a Saint-Simon Un alt astfel de moment a fost revoluția industrială, care la acea vreme nu era finalizată doar în principal în Anglia, ci și în Franța Saint-Simon a avut ocazia să observe schimbările uriașe care au avut loc în economia Angliei El a văzut cum în Franța, atât în timpul revoluției, cât și în epoca de reacție, a avut loc o redistribuire a proprietății funciare și o ciocnire între nobilime și burghezie A trăit într-o perioadă în care producția de mașini pătrunsese deja în Franța, când în Franța începeau crize industriale și se forma un proletariat Toate aceste impresii au determinat părerile lui Saint-Simon Saint-Simon și-a propus obiective extrem de largi El a vrut să creeze o nouă filozofie, care, pe baza tuturor științelor sociale, să dea o generalizare a tuturor cunoștințelor Nu a reușit să facă asta Scrierile sale sunt foarte departe de orice sistem Avea o minte strălucită, dar impulsivă, nesistematică și, împreună cu o perspectivă extraordinară, are absurdități extreme Saint-Simon se abate constant de la sarcinile pe care și le-a propus, se grăbește dintr-o parte în alta, dar în același timp aruncă o mulțime de idei geniale care au avut un impact enorm asupra dezvoltării ulterioare a gândirii sociale În opinia sa, filosofia trebuie să se întemeieze în primul rând pe ideile de bază ale noii perioade - industriale și științifice - și pe baza acestor idei trebuie să dea o nouă organizare* a societății Saint-Simon în lucrările sale urmărește în primul rând ideea legilor dezvoltării sociale El crede că viața omenirii este supusă unor legi Acel nou sistem, la care visa, urma să dea completarea necesară dezvoltării întregii istorii anterioare a omenirii Spre deosebire de raționaliștii secolului al XVIII-lea, care credeau că descoperă o structură rațională a societății umane care se află în afara tuturor timpurilor, Saint-Simon consideră istoria omenirii ca o schimbare în anumite etape ale dezvoltării sociale Scopul științei istorice, în opinia sa, este de a oferi omenirii posibilitatea, pe baza a ceea ce a fost deja, de a trage concluzii despre ceea ce va fi Apoi povestea este re- K- Marx şi F Engels Opere, vol , p , Vezi K-A-Saint-Simon Fav soch , vol I Editura Academiei de Științe a URSS, M - L , , pagina devine o grămadă de fapte, este impregnată de o anumită idee, se supune unei anumite legi și stabilește o succesiune strictă a acestor fapte Această idee de Saint-Simon, profund fidelă esenței sale, se sprijină în același timp pe un sol complet idealist În opinia sa, structura socială și politică a fiecărei epoci este complet determinată de filosofia care predomină într-o anumită perioadă Se exprimă astfel: "Sarcina principală a filosofilor este să înțeleagă cel mai bun sistem de organizare socială pentru o epocă dată, pentru a-i determina pe cei care sunt conduși și conducători să-l accepte, să îmbunătățească acest sistem, deoarece este capabil să îmbunătățire, să o respingem când ajunge la limitele extreme ale perfecțiunii sale și să construim din ea una nouă cu ajutorul materialelor adunate de oamenii de știință-specialiști în fiecare domeniu separat Astfel, filosofia, ideea gânditorului - care, din punctul său de vedere, este principalul factor de dezvoltare socială, principalul constructor al societății Acest punct de vedere idealist apare la Saint-Simon într-o formă grosolană, nedisimulata În același timp, el crede pe bună dreptate că filosofia în sine nu este ceva întâmplător sau care apare spontan, ci se dezvoltă în mod natural, pe baza succeselor științei și a nevoilor societății Astfel, dezvoltarea societății este determinată de dezvoltarea naturală a minții umane Dezvoltarea economică Saint-Simon gândește ca rezultat al aplicării cunoștințelor în industrie și alte activități economice Ideea dezvoltării organice la Saint-Simon, ca și la mulți alți filozofi, mai devreme și mai târziu, îl face să se gândească la etapele treptate din istoria omenirii, prin analogie între dezvoltarea omenirii în ansamblu și dezvoltarea unui individual Astfel, Saint-Simon se află pe poziţia determinismului, recunoscând condiţionalitatea procesului istoric de legile imuabile ale naturii Dar, spre deosebire de un număr de alți gânditori, el remarcă în această dezvoltare naturală, organică a societății denivelări, salturi abrupte, crize violente În opinia sa, istoria este o schimbare a sistemelor de instituții sociale și politice, creată pe baza unei schimbări a sistemelor filozofice, fiecare dintre aceste sisteme fiind distrus pentru a lăsa loc unuia nou Însuși cursul istoriei este înfățișat de Saint-Simon^ sub forma unei succesiuni de epoci așa-zise "pozitive" sau "organice" cu epoci "critice", sub forma unei mișcări progresive întrerupte de crize ascuțite Aceste crize apar atunci când apare o contradicție între corelarea reală a forțelor sociale din societate și forma organizării sale politice Întreaga perspectivă a lui Saint-Simon este impregnată de o credință optimistă în progres Hegel sau Augustin au înfățișat și istoria omenirii sub forma dezvoltării organismului uman, dar credeau că omenirea a intrat deja într-o perioadă de bătrânețe Potrivit lui Saint-Simon, umanitatea a intrat doar în acea epocă foarte fericită, care în viața umană corespunde perioadei de la la de ani, perioada în care imaginația înflăcărată se unește cu rațiunea care și-a devenit proprie Într-adevăr, Saint-Simon credea că progresul omenirii va continua la nesfârșit K-A Sek • Simo şi Fav cit , vol I, p Z Cum exact și-a imaginat Saint-Simon istoria omenirii? S-a oprit foarte puțin asupra perioadei copilăriei omenirii Cel mai important moment de la care, în opinia sa, începe progresul și istoria devine un instrument de cunoaștere a viitorului, a fost instaurarea sclaviei, deoarece a permis claselor conducătoare să aibă timp liber și să-l dedice dezvoltării minții și dezvoltarea cunoștințelor, creând astfel condiții pentru progres În centrul acestui sistem, bazat pe sclavie, potrivit lui Saint-Simon, se află un anumit sistem filozofic, religios (pentru Saint-Simon, religia și filosofia nu diferă una de alta în esență) Acesta este un sistem de politeism După modelul ierarhiei cerești, după modelul Olimpului, se construiește întreaga viață socială a lumii antice Saint-Simon se reflectă în Olimp în structura stărilor lumii antice În același timp, politeismul îi apare ca fiind creația anumitor filozofi și mai ales a lui Homer Politeismul este înlocuit de o nouă filozofie - monoteismul, al cărei creator îl consideră pe Socrate Dar sub Socrate această teorie nu putea deveni încă dominantă A triumfat mai târziu, sub forma creștinismului Instituirea unui nou sistem filosofic - creștinismul - este însoțită de o criză severă și de o serie de schimbări majore în ordinea socială și socială Saint-Simon consideră creștinismul și Evul Mediu ca un moment progresist în comparație cu antichitatea Prin aceasta se deosebește de gânditorii secolului al XVII-lea, apropiindu-se de punctele de vedere ale școlii istorice de drept, de care însă se deosebește puternic prin caracterul progresist al ideilor sale El își imaginează creștinismul medieval cu porunca ei de a iubi aproapele ca pe o filozofie nouă, mai perfectă, care a primit o anumită organizare în persoana papei și a clerului, pe care îi numește "corporația profesorilor de deism", adică monoteism prin deism Saint-Simon remarcă rolul cultural major pe care, în opinia sa, clerul catolic l-a jucat la vremea lor, păstrând școlile și monumentele antice, păstrând iluminismul în Evul Mediu secolul El crede că, în același timp, creștinismul a înmuiat exploatarea Sclavia sub influența creștinismului a fost înlocuită cu o formă mai blândă de exploatare - iobăgia Până în secolul al XIII-lea, potrivit lui Saint-Simon, se crează o organizare socială mai puternică, care face posibilă progresul mult mai mare în cunoaștere, atât teoretic si practic Prin secolul al XV-lea acest sistem ajunge la maturitatea deplină și începe să se depășească singur Progresele ulterioare nu duc la dezvoltarea acestui sistem, ci la dezintegrarea lui Vine o epocă a distrugerii, a scepticismului, când toate valorile Evului Mediu sunt criticate În locul feudalilor și clerului, noi grupuri iau locul cărturarilor, iar industriașii îi înlocuiesc pe feudali În același timp, Saint-Simon înțelege prin cuvântul "industrialiști" în general "oameni muncitori", toate clasele productive și, mai ales, persoanele angajate în orice * Viziunea lui Saint-Cymo și a despre clerul catolic ca purtător de tradiții culturale nu poate fi considerată corectă, întrucât Biserica Catolică în Evul Mediu a acționat mult mai des ca sugrumatoare a științei, iluminismului și gândirii libere, {Prim, ed ) ' Perioada Evului Mediu până în secolul XV inclusiv Saint-Simon considerat "epoca pozitivă" {Notă, ed ) * Această epocă, care acoperă cronologic perioada secolelor XVI-XVIII, Saint-Simon a considerat-o "critică" {Notă, ed ) ramuri atât ale activității industriale, cât și ale activității comerciale, adică atât burghezia, cât și clasa muncitoare Acest proces de apariție a "producătorilor" poate fi urmărit, potrivit lui Saint-Simon, încă de la începutul cruciadelor Saint-Simon remarcă semnificația deosebită a domniei lui Ludovic al XI-lea, când "industrialii" au intrat într-o alianță cu puterea regală împotriva feudalilor El subliniază că această contradicție între cler și feudali, pe de o parte, și oamenii de știință și industriași, pe de altă parte, a atins înflorirea deplină în secolul al XVIII-lea, odată cu formarea unui tip special de industrie, ale cărei interese sunt interesele industriei în ansamblu Saint-Simon crede că banca, cu ajutorul creditului, a legat toate ramurile de activitate economică și le-a dat acele fonduri pe care nicio altă putere din Europa la acea vreme, inclusiv statul, nu le avea la dispoziție În general, Saint-Simon acordă băncilor o mare importanță organizațională industriei Revoluția franceză, în opinia sa, a fost revoluția; unul care trebuia să transfere puterea din mâinile clerului și ale feudalilor în mâinile industriașilor și oamenilor de știință Dar Revoluția Franceză nu a dus această problemă până la capăt, transferând puterea nu acestor grupuri, ci unor grupuri intermediare care au apărut ca un fel de produs al dezintegrarii sistemului feudal-bisericesc în sfera ideologică Puterea a fost dată unui grup de metafizicieni și legiști (avocați) Astfel, revoluția, de fapt, nu s-a terminat Industriașii și oamenii de știință vor trebui să-l completeze și să preia puterea în întregime în propriile mâini După ce a finalizat distrugerea vechii societăți, Revoluția Franceză nu a creat o nouă societate; a fost distructivă, nu creativă Creația este sarcina noului timp Saint-Simon schițează un plan pentru această muncă creativă Dar luarea în considerare a acestui plan nu face parte din sarcina noastră Apropo, Saint-Simon crede că în Anglia această revoluție, acest transfer de putere către oameni de știință și industriași, nu a fost încă finalizat, deoarece în Anglia feudalii s-au dovedit a fi mai perspicace decât în Franța Au intrat într-o alianță cu industriașii împotriva puterii regale și au păstrat puterea în mâinile lor Starea intermediară în care se află Anglia este extrem de stabilă și este mai greu să răsturnăm puterea feudalilor acolo decât în Franța W: Astfel, conținutul principal al istoriei Saint-Simon, începând de la cruciade, este lupta de clasă, pe de o parte, feudalii, și, pe de altă parte, cei pe care el îi numește industriași Dar această luptă de clasă pentru Saint-Simon este doar o reflectare a luptei ideologice dintre biserică și oameni de știință Este extrem de important de subliniat că Saint-Simon, cu toată perspicacitatea sa, nu observă diferența în clasa industrială însăși, nu vede că această clasă este formată din burghezie și proletariat El este foarte conștient de existența proletariatului, vorbește des despre el și chiar folosește acest termen, dar crede că nu există o contradicție tranșantă între interesele proletariatului și ale burgheziei, că această contradicție este mai degrabă rezultatul reciproc neînţelegere Un studiu al scrierilor lui Saint-Simon arată că el se află în esență pe o poziție idealistă, dar, cu toate acestea, oferă o serie de idei realiste valoroase despre cursul dezvoltării istorice La baza întregii sale construcții stă ideea dezvoltării organice și, în același timp, spasmodice, care, spre deosebire de modul în care a fost utilizat V A Kosminsky istorici ai școlii reacționare, servește ideii lui Saint-Simon despre progres Saint-Simon a prezentat și ideea luptei de clasă ca conținut principal, dacă nu întreaga istorie, atunci cel puțin istoria Europei în perioada de după cruciade, Acest lucru a fost remarcat de Engels , care a scris că amploarea ingenioasă a opiniilor lui Saint-Simon i-a permis să înțeleagă fundamentele aproape tuturor ideilor socialiste de mai târziu, care nu aparțineau domeniului economiei pure, și mai ales ideile luptei de clasă Este adevărat, așa cum s-a menționat deja, că această idee a luptei claselor apare la Saint-Simon într-un costum idealist, motiv pentru care nu poate explica corect apariția claselor Teoria luptei de clasă capătă de la el o anumită colorație particulară datorită faptului că încearcă să caute cauzele apariției claselor în Europa în momentul rasial, deși, este adevărat, nu în sensul rasialului modern teorie Saint-Simon consideră lupta de clasă din Europa medievală ca o luptă între rasele - francii (germanii) și galo-romanii Această idee a fost deja întâlnită de Boulainvilliers și Dubos Pentru Saint-Simon, burghezia franceză sunt urmașii galo-romanilor, în timp ce aristocrația franceză sunt urmașii francilor, germanii cuceritori Lupta de clase este legată aici de lupta acestor rase În același timp, în unele dintre afirmațiile sale, Saint-Simon abordează o înțelegere corectă a relației dintre structura socială a societății și relațiile de proprietate El spune, de exemplu: "Este destul de evident că legea fundamentală în toate țările este legea care stabilește proprietatea și prevederile pentru respectarea acesteia " În altă parte, el notează că proprietatea este cea care formează baza clădirii publice Doctrina luptei de clase, legată de ideea luptei raselor, trece ca un fir roșu în scrierile unui număr de istorici burghezi de la începutul secolului al XIX-lea, care, ca Thierry și Guizot, de exemplu, străduiți-vă în era restaurării și reacției care au început în Franța pentru a fundamenta pretențiile burgheziei la dominația politică În urma lui Saint-Simon, reprezentanții acestei școli aduc în prim-plan istoria socială Guizot, de exemplu, caracterizează diferența care există între istoricii secolului al XVIII-lea și noua școală la care se consideră El scrie; "Majoritatea scriitorilor, istoricilor sau publiciștilor au încercat să explice starea dată a societății, gradul sau tipul civilizației sale de către instituțiile politice ale acestei societăți Ar fi mai înțelept să începem prin a studia societatea însăși pentru a-i cunoaște și înțelege instituțiile politice Înainte de a deveni o cauză, instituțiile sunt efecte; societatea le creează înainte de a începe să se schimbe sub influența lor; iar în loc să judeci starea poporului după formele guvernării lor, este necesar în primul rând să examinăm starea poporului pentru a judeca ce ar fi trebuit să fie, ce ar fi putut fi guvernarea lor "K-Marx și F Engels Opere, vol , p ' C A Saint-Simon Fav cit , vol I, p * Această nouă școală în literatură se numește uneori "Școala istorică franceză a Restaurației", alteori "Școala filozofică" Numele de familie are scopul de a sublinia dorința celor mai mari reprezentanți ai acestei tendințe istoriografice - Thierry, Guizot, Mignet - deloc ușor de descris, dar și de a înțelege cursul evenimentelor pe care le descriu în spiritul anumitor politici și istorico-filosofice doctrine la care au aderat aceşti istorici {Notă, ed ) F Guyot Essais sur l'histoire de France Paris, , pp - Aici este formulată ideea principală a acestei școli Starea politică a societății, instituțiile sale politice sunt un fel de suprastructură asupra stării societății Adevărat, reprezentanții acestei școli nu au înțeles foarte clar ce se înțelege, strict vorbind, prin cuvintele "condiție socială" a societății Dar însăși ideea că sistemul politic nu este conținutul principal al istoriei este importantă, că istoria ar trebui să se ocupe în primul rând de problemele sociale Un reprezentant marcant al acestei școli a fost Augustin Thierry ( - ) Opera lui Augustin Thierry a combinat o serie de influențe deosebite care l-au făcut unul dintre cei mai interesanți istorici ai primei jumătate a secolului al XIX-lea A dezvoltat un interes timpuriu pentru istorie, mai întâi sub influența lui Chateaubriand și a fanteziilor sale istorice, iar apoi sub influența romanelor istorice ale lui Walter Scott Thierry, încă foarte tânăr, în vârstă de ani, s-a alăturat lui Saint-Simon și i-a devenit cel mai apropiat colaborator și coautor În acest moment, munca lui Thierry era în principal de natură jurnalistică La început, Thierry a participat la lupta ziarului pentru ideile lui Saint-Simon, dar apoi a decis să se dedice fundamentării istorice a acelor idealuri politice pe care le-a împrumutat de la Saint-Simon El a plănuit să scrie o istorie care să nu fie o "biografie a puterii", așa cum a numit Saint-Simon toate lucrările istorice care au existat până atunci, ci o "biografie a popoarelor" El era interesat în primul rând de dezvoltarea societății, și nu de evenimentele externe, nu de schimbarea formelor politice Istoria socială a fost astfel conținutul principal al narațiunii istorice a lui Thierry În același timp, el se opune aspru punctelor de vedere ale istoricilor reacționari care au căutat să justifice din punct de vedere istoric conducerea nobilimii Scopul său este opusul - să fundamenteze istoric drepturile asupra domniei statului terț Am văzut că Saint-Simon însemna prin starea a treia întregul popor francez, spre deosebire de grupuri privilegiate, punând în contrast dominația nobililor, feudalilor și preoților cu dominația industriașilor și a oamenilor de știință, care, în opinia sa, ar trebui să vină deja in prezent Pretențiilor acestui nou grup social, această a treia stare, studentul lui Saint-Simon, Thierry, a decis să-și dedice lucrările istorice Potrivit lui Thierry, toți istoricii anteriori au pornit de la noțiuni preconcepute și s-au repetat reciproc Prin urmare, el decide în primul rând să renunțe la toate aceste stratificări în știința istorică și să preia direct sursele primare Thierry, la fel ca mulți oameni de știință ai școlii istorice de drept, declară nevoia de a simți spiritul epocii, de a nu prezenta istoria tuturor epocilor după un singur model, de a nu introduce concepte moderne în ele, ci de a se strădui să reproducă era în așa fel încât să poată fi simțită și realizată Thierry, ca și Saint-Simon, în construcțiile sale istorice pornește de la ideea unei lupte între două clase, pe de o parte, nobilimea privilegiată, iar pe de altă parte, a treia stare în sensul cel mai larg al cuvântului Pretențiile nobilimii la dominație, privilegiile lor, spune Thierry, nu sunt produsul dezvoltării naturale Ele sunt rezultatul violenței, cuceririi, perturbării cursului natural al istoriei Aceste privilegii se bazează pe subjugarea forțată a claselor muncitoare, industriale și agricole la clasa feudalilor cuceritori Prin lupta de multe secole, clasele muncitoare * cuceritorii sunt lăsați treptat deoparte - nobilimea militară, devenită inutilă Toate aceste idei nu sunt noi, Thierry reproduce practic aici părerile lui Saint-Simon, Mai târziu, Thierry s-a despărțit de Saint-Simon, deși a rămas în rândurile liberalismului militant și chiar și la un moment dat a fost membru al unei societăți secrete de natură revoluționară Cu toate acestea, în timp, simpatiile revoluționare ale tinereții sale s-au slăbit, s-au estompat treptat; convingerile sale s-au schimbat treptat şi au devenit din ce în ce mai conservatoare În centrul operei istorice a lui Thierry în epoca restaurării se află protecţia constituţiei liberale şi lupta consecventă împotriva istoriografiei reacţionare Treptat, Thierry este din ce în ce mai înclinat spre ideea unei lupte pașnice - o luptă prin propagandă și persuasiune și începe să trateze guvernul de reacție mai condescendent, cu condiția să facă anumite concesii liberalilor "Urii mele față de despotismul militar, produsul reacției minților împotriva regimului imperiului, i s-a alăturat dezgustul meu profund față de tiraniile revoluționare, fără a aduce atingere vreunei forme de guvernare", scria Thierry la mijlocul anilor ' secolul al XIX-lea El este gata să recunoască "orice fel de guvernare cu garanții maxime posibile de personalitate și cu un minim de influență administrativă" d Ideea principală a istoriei Franței, potrivit lui Thierry, este lupta ireconciliabilă a claselor sau raselor Diferența de sânge s-a transformat într-o diferență de moșii și drepturi Până când toate urmele cuceririi nu vor fi eliminate, "acest pământ nu va da roade", spune el Dar acest lucru se poate face nu prin compromis, ci prin victoria completă a burgheziei Foştii cuceritori şi cultura lor trebuie dizolvate în masa şi cultura foştilor învinşi, iar Thierry spune: "Părinţii noştri au alcătuit întreaga naţiune" În Franța antică, masa oamenilor muncii era purtătoarea culturii și începuturile sistemului modern, galo-romanii erau purtătorii acestui lucru, datorită cărora vechea cultură romană a cucerit Evul Mediu Thierry vrea să fie istoriograful acestor galo-romani, "istoriograful libertății franceze" Aici trebuie remarcată mica sa lucrare, care este prima schiță a teoriei sale Aceasta este Adevărata istorie a lui Jacques cel Simplu ( ), și el aplică numele de Jacques cel Simplu nu numai țărănimii, ci întregii mase a poporului în ansamblu În acest mic pamflet critic, Thierry oferă o portretizare dramatică a soartei poporului francez, pe care o personifică în persoana lui Jacques cel Simplu Jacques este personificarea populației galo-romane a Franței, care a fost cucerită de germani Acesta este un om bun, încrezător, volubil, ușor de înșelat și gata să se înșele pe sine și, prin urmare, ușor jefuit și exploatat de toți oamenii Dar hărțuirea insolentă îl irită în cele din urmă Aruncă jugul sclavilor, dar în acest moment este purtat de marele conducător militar, Napoleon Aceasta este ultima pasiune a lui Jacques pentru gloria și isprăvile militare A 'Thierry, Dix ans d'etudes historiques Paris, , p unsprezece, Ibid p X A- Salut Veritabila istorie a lui Jacques Bonhomme Paris, ; Q T e pp i Povestea adevărată a lui Jacques cel Simplu O T e r r i Fav op Soizkgie, M " Thierry vrea să arate că poporul, prin care se referă în primul rând la burghezie, are aceleași tradiții străvechi și chiar mai străvechi și glorioase decât nobilimea, că poporul, a treia stare, a păstrat vechile libertăți municipale ale romanului eră El subliniază apoi că regalitatea este de atunci devine putere de stat în sensul deplin al cuvântului, a trebuit să se bazeze tot timpul ca un aliat pe popor, care își atinsese deja de la o vârstă fragedă baza libertății lor - dreptul de a vota taxe Faptul că Thierry înfățișează lupta de clasă ca pe o luptă rasială, văzând în aceasta legea principală a istoriei, este deosebit de clar în lucrările sale înainte de istoria Angliei, unde, în opinia sa, "totul este înrădăcinat în cucerire" Thierry a fost interesat de istoria Angliei de multă vreme, chiar și în perioada studenției sale În timp ce era încă secretar la Saint-Simon, a publicat un mic pamflet despre istoria socială a revoluției engleze - "Eseu despre revoluția din Anglia" ( ), în care desenează împărțirea Angliei în timpul revoluției în două tabere, și el leagă această împărțire în primul rând cu interesele economice și doar parțial - cu împărțirea populației Angliei în rase - descendenții anglo-saxonilor cuceriți cândva și descendenții cuceritorilor normanzi El scrie aici: "Toți ai căror strămoși aparțineau numărului cuceritorilor din Anglin și-au părăsit castelul și au mers în tabăra regală Mulțimile de locuitori din orașe și porturi au mers în tabăra opusă Atunci s-ar putea spune că armatele erau mai unite, una în numele leneviei și puterii, cealaltă în numele muncii și libertății Toți leneșii, oricare ar fi originea lor, toți cei care nu căutau în viață decât plăcerea fără muncă, stăteau sub steagul regal, apărând interese care coincideau cu propriile interese și, dimpotrivă, pe cele ale descendenților foștilor cuceritori care erau atunci angajați în industrie, s-a alăturat Partidului Comunelor Și mai departe: "De ambele părți, războiul s-a purtat pentru interese pozitive, totul în rest era o aparență sau un pretext Oamenii care susțin cauza supușilor erau în mare parte prezbiteriani, adică nu doreau nicio subordonare, nici măcar în religie Cei care s-au alăturat partidului advers aparțineau anglicanilor sau confesiunii catolice Aceasta pentru că și în domeniul religios s-au străduit pentru putere și pentru impozitarea oamenilor " După cum puteți vedea, distribuția acestor tabere pe rasă este oarecum perturbată aici Interesul material este, în opinia lui Thierry, factorul determinant în alegerea poziției politice de către participanții la revoluție Astfel, deja în , Thierry a aplicat istoria revoluției engleze punctul de vedere de clasă, deși într-o formă elementară și naivă În a scris Istoria cuceririi Angliei de către normanzi (r), o lucrare care, din punctul de vedere al concepției sale despre lupta claselor și raselor, avea o importanță fundamentală Este interesant că aici Walter Scott a avut o influență semnificativă asupra lui Thierry și, în special, a romanului său Ivanhoe, unde cuceritorii normanzi și anglo-saxonii cuceriți sunt puternic contrastați Însuși cadrul cronologic al acestei lucrări a lui Thierry (de la cucerirea Angliei de către normanzi la Ioan cel fără pământ) corespunde cadrului cronologic al romanului Acesta este A T h i e g g i Dix ans d'études historiques, p "Ibid- "A T hi err y Histoire de la conqufete de l'Atigleterre pas Ies Norniands Paris, ; O Thierry Istoria cuceririi Anglin de către normanzi Sankt Petersburg, Riya-Anglin secolul al XII-lea, prezentat ca o luptă între două rase Thierry a folosit aici un material sursă foarte bogat S-a străduit să vorbească limba surselor Dar construcția istorică a lui Thierry este mai degrabă artificială: la wrestling? chiar și fapte precum, de exemplu, lupta dintre Henric al II-lea și Thomas Becket, care a avut loc în cadrul claselor conducătoare, sunt reduse Thomas Becket a fost și un descendent al cuceritorilor normanzi, ca și Henric al II-lea însuși, care, totuși, nu a fost un descendent direct, ci indirect al cuceritorilor normanzi Unii dintre Saint-Simonisti i-au reproșat lui Thierry o exagerare extremă a laturii negative a cuceririi Angliei, arătând că aceasta nu are doar o latură negativă pentru Anglia, ci a adus cu ea într-o oarecare măsură progres social În același an, , Thierry aproape că și-a pierdut vederea din cauza muncii intense la manuscrise, iar în a devenit complet orb și, în plus, a rămas paralizat Însă timp de încă de ani a continuat munca de creație cu ajutorul soției fratelui său, de asemenea istoric, Amédée Thierry, și al elevului său Armand Carell Pierzându-și din ce în ce mai mult din vedere, Thierry caută să se cufunde din ce în ce mai lăuntric în izvoare, în spiritul epocii, pentru a o înțelege cu instinctul său artistic El crede că sarcina istoricului este de a restabili culoarea originală a epocii El a spus: "De câte ori orice persoană sau eveniment conținea chiar și o mică parte din viață și culoare locală, am experimentat o emoție involuntară" T I se pare că, cu cât descrierea istorică este mai colorată, cu atât este mai aproape de adevăr, cu atât se potrivește mai mult cu spiritul vremurilor În acest sens, dorește să facă societății o cunoaștere cu sursele primare, crezând că tot ceea ce s-a făcut înainte în această direcție este jalnic și înșelător Visează la o mare ediție de izvoare despre istoria medievală a Franței, crezând că o întoarcere la izvoarele originale va face posibil să se elibereze de distorsiunile istoriei care predominau la acea vreme Thierry dorește să ofere o imagine vie a trecutului cu trăsăturile sale individuale și consideră că înțelegerea artistică poate oferi mult mai mult decât înțelegere printr-o descriere uscată El crede că intuiția artistică directă poate dezvălui "ideea" unui fapt sau a unei persoane și, prin urmare, poate dezvălui legile generale care stau la baza planului "Providence" Potrivit lui Thierry, devenind artist, istoricul se apropie cel mai mult de a înțelege acest plan I se pare că, surprinzând cele mai strălucitoare, mai caracteristice într-un eveniment, el înțeleg însuși sensul fenomenelor În acest spirit, în a scris o lucrare foarte interesantă, Tales from the Times of the Merownigs, care este într-adevăr o operă de artă, care a fost recunoscută chiar și de Ranke, care spunea că limba științifică germană nu poate crea nimic ca asta Dar punând întrebarea în acest fel, Thierry a căzut inevitabil în eroare A avut prea multă încredere în surse, iar acolo unde aceste surse sunt deosebit de colorate, Thierry ia cele mai vii pentru cele mai caracteristice Flerul său artistic, mai degrabă decât critic, funcționează într-o măsură mult mai mare În această lucrare, el este complet străin de orice critică istorică A abandonat chiar ideea anterioară de a publica surse, deoarece aceste surse i s-au părut prea uscate, dând prea puțin loc creativității artistice *' A T h i e g g y Oeuvres Bruxelles, Ș , r IS A T h i e g g y Recits des temps tnerovingiens Paris, "Poveștile din vremea merovingienilor", cu tot interesul lor artistic, sunt o repovestire necritică a surselor narative, fără nicio implicare a materialului documentar Și în celelalte scrieri ale sale, în special în Cucerirea Angliei de către normanzi, Thierry este adesea foarte necritic cu privire la surse "Savoarea locală", la care a aspirat mereu, se realizează uneori prin atracția ilizibilă a liniuțelor luate din diverse surse - din cronici monahale, din conversații fictive ale anumitor figuri, din viețile sfinților, anecdote preluate din opere epice, din tendințe născociri ale cronicarilor adunate împreună El nu a inventat nimic el însuși, dar era ilizibil cu privire la ceea ce a fost inventat de alții În spatele acestor hobby-uri artistice, Thierry nu și-a uitat idealurile politice În , a fost publicată o ediție separată a Scrisorilor sale despre istoria Franței În această ediție, revine din nou la tema istoriei celei de-a treia state, acordând un loc central revoluțiilor comunale, când, în opinia sa, galo-romanii învinși se ridică împotriva jugului învingătorilor -franci și câștigă pe rând Thierry numește răscoala comunelor și instituirea unui nou sistem urban "cea mai mare mișcare socială care a fost vreodată de la instaurarea creștinismului până la Revoluția Franceză" "A fost o adevărată revoluție socială, preludiul tuturor revoluțiilor sociale, care a ridicat treptat importanța celui de-al treilea stat Aici este leagănul libertății moderne În mișcarea urbană și revoluțiile comunale, Thierry a văzut începutul unei noi societăți europene, nașterea unei noi clase - burghezia, care, din punctul său de vedere, a apărut la începutul secolului al XIX-lea purtător principal al culturii Trebuie spus că Thierry oferă o acoperire oarecum modernizată și inexactă a acestor "revoluții comunale" El nu subliniază că o serie de orașe au încheiat înțelegeri cu domnii și că numai patriciatul, elita urbană, a beneficiat în primul rând de mișcări comunale Nu observă că în acest moment are loc o scindare în rândul populației urbane însăși: între patriciat și ateliere se produc noi contradicții Așa erau părerile și activitățile lui Thierry în perioada restaurării, când era reprezentantul intereselor burgheziei liberale în condițiile de reacție care predominau în Franța Revoluția din a marcat începutul Monarhiei din iulie, care a plasat la putere vârful burgheziei Această revoluție i s-a părut lui Thierry realizarea idealurilor sale politice și sociale A avut cele mai bune relații cu guvernul, care îi dădea prime și pensie și a apărat în toate modurile posibile Revoluția din iulie, subliniind că este o continuare a tradițiilor istorice ale celei de-a treia state și nu s-a rupt de ele El a spus că această revoluție a reprezentat încheierea logică a lungii lupte duse de burghezie Revoluția din a actualizat totul, dar nu a încălcat tradițiile- Scopul istoric pe care și-a propus a treia stare a fost realizat, din punctul de vedere al lui Thierry, în revoluția din '* Parțial, aceste scrisori au fost publicate mai devreme, în , în jurnalul Socialist tranțaise (Notă, ed ) A T h i e g g i Letters sur 'histoire de France; A T hie g y Oeuvres, p A Thierry Dix ans d'etudes historiques Paris, , p IV G! A Tbierry Considerations sur l'histoire de France, di V Paris, Thierry a fost în relații strânse cu personalități politice proeminente ale Monarhiei iulie, c în special cu cel mai mare istoric al aceleiaşi şcoli - Guizot Potrivit lui Guizot, a fost necesară crearea unui monument istoric al luptei celei de-a treia state pentru "libertate" Un astfel de monument, în opinia sa, urma să fie publicarea surselor despre istoria Franței, care urma să fie pentru Franța ceea ce "Monumenta Germaniae Historica" a fost pentru Germania Așa că s-a început publicarea "Culegerii de documente inedite despre istoria Franței", o secțiune specială în ea fiind dedicată istoriei celei de-a treia state Colectarea și editarea monumentelor pentru acest departament a fost încredințată lui Thierry, iar în a publicat trei volume din "Colecția de monumente inedite despre istoria celui de-al treilea stat" Ca prefață la această ediție, celebra sa "Experiență în istoria originii și succesul celui de-al treilea stat" a fost plasat , în care Thierry urmărește istoria celui de-al treilea stat din perioada cuceririi francilor, prin perioadele feudalismului și eliberarea orașelor, dezvoltarea Moșiilor Monarhie generală și absolută, până în secolul al XVIII-lea, când începe decalajul dintre rege și a treia stare (Această prefață a fost publicată ulterior ca o carte separată ) Această istorie a statului a treia a fost, fără îndoială, influențată de revoluția care a avut loc în concepțiile politice ale lui Thierry sub influența revoluției din Percepția istoriei de către istoric - ideologul burgheziei, care se străduia să preia puterea, care era în mâinile nobilimii în epoca restaurației, era diferită de cea a istoricului burgheziei învingătoare, care avea deja putere și a trebuit să-l apere după revoluția din În legătură cu aceasta, descrierea lui Thierry a luptei de clasă din trecut capătă un caracter ușor diferit, se estompează vizibil Revoluția, dezirabilă înainte de , își pierde acum atractivitatea pentru burghezia învingătoare Revoltele comunale nu mai apar ca un fel de punct de cotitură în istoria societății europene, ci doar ca una dintre numeroasele condiții care au creat complexul grup social al burgheziei Cele mai revoluţionare momente din mişcarea comunală trec în prim-plan într-o măsură mai mică Nu este subliniată cearta deja ireconciliabilă dintre cele două rase și două clase, dintre nobilime - descendenții germanilor și a treia stare - descendenții galo-romanilor Prin urmare, teoria rasială este și ea atenuată Thierry admite că francii și galii se amestecă treptat, că diferența dintre ei dispare și care a început în secolul al XII-lea lupta socială din viitor nu se mai poate reduce la lupta raselor, ci se bazează pe momente noi Din secolul al XIII-lea societatea se formează pe baze noi, care sunt o reproducere a vechilor principii ale libertății municipale Thierry recunoaște acum nobilimii un anumit rol social în trecut Deci, el crede că conștiința unei patrii comune, un sentiment de patriotism, apare mai devreme în rândul nobilimii decât în rândul orășenilor, ocupați de interesele lor locale "CoHection des doeuments inedita sur ['Hîstoire de France" Paris, etc Recueil des monumente inedits de l'histoire du tiers etat Paris, K A Thierry, Essai sur l'histoire de la formation et progress du tiers etat Paris, І ; O Thierry Experimentați istoria originii și succesul celui de-al treilea stat; O T e r r i Fav soch , M , aa Vezi O Thierry Fav cit , p Dar cu toată îmblânzirea pe care a primit-o punctul său de vedere de odinioară în "Experiența în istoria originii și succeselor celei de-a treia stare" Thierry continuă să cânte panegiri ale burgheziei El scrie: "Grație extinderii relațiilor comerciale și dezvoltării, sau mai bine zis, apariției creditului, s-a format o nouă clasă și a ocupat primul loc în rândul burgheziei comerciale, o clasă de oameni care au acumulat capital în același timp pentru beneficiul propriu și nevoile altora; o clasă care, prin economii și speculații, a umplut neîncetat golul care în bogăția socială este format, pe de o parte, de costurile necesare muncii productive și, pe de altă parte, de consumul neproductiv Acesta este în esență imnul burgheziei și al Monarhiei iulie Îl laudă pe Thierry și birocrația, care a fost recrutată din burghezie, acea nobilime a robei (noblesse de robe), care, după ce a acumulat o avere, a creat absolutismul regal și dreptul comun pentru națiune Referindu-se la parlamente, Thierry spune că noblesse de robe a fost cea care a creat controlul iluminat asupra acțiunilor guvernului Sub influența ordinii care s-a înființat în Franța după revoluția de la , el subliniază tradițiile istorice ale alianței dintre puterea regală și burghezie Oricare ar fi originea puterii regale, în opinia sa, ea își primește puterea doar dintr-o alianță cu a treia stare și numai în măsura în care este impregnată de idealurile celei de-a treia stare conduce Franța la bine Este adevărat, remarcă el, că din vremea lui Ludovic al XIV-lea această alianță dintre puterea regală și burghezie s-a rupt și puterea regală a început să susțină pretențiile nobilimii, dar rezultatul a fost marea revoluție franceză, cu toate dezastrele sale, despotismul militar al lui Napoleon și restaurarea Și doar revoluția din a readus istoria Franței la cursul normal, restabilind alianța dintre burghezie și puterea regală Această lucrare a lui Thierry a fost justificarea istorică a ideologiei Monarhiei iulie Adevărat, cartea lui Thierry a apărut deja în , când monarhia din iulie a căzut după revoluția din , care a răsturnat întreaga schemă istorică a lui Thierry Revoluția din a marcat nu numai căderea monarhiei din iulie, ci și scindarea definitivă a statului a treia și prima acțiune revoluționară a proletariatului ca forță independentă ostilă burgheziei Dar Thjerrn nu a înțeles această lecție a istoriei anului Ciocnirea care a avut loc între burghezie și proletariat în i s-a părut o eroare profundă El a susținut că nu a existat un astfel de antagonism în trecut și că nu ar trebui să existe în viitor În acest sens, a început să aibă o atitudine diferită față de mișcările populare din trecut Fosta lui simpatie pentru Jacques cel Simplu, pe care l-a făcut cândva eroul istoriei Franței, dispare Să luăm interpretarea răscoalei de la Paris din în Eseul său El vorbește deja foarte rece despre această mișcare, dar despre mișcarea țărănească, despre Jacquerie, direct neprietenoasă, declarând că Jacquerie era un obstacol în calea burgheziei, care pregătea instituții libere pentru Franța Jacquerie, spunea el, a lăsat în urmă doar "un nume plin de ură și amintiri triste" Intre-timp in , Thierrn a scris că a treia stare modernă sunt fiii acelor țărani care au fost măcelăriți de cavalerii lângă orașul Meaux, fiii rebelilor Zha- O T erri Fav cit , p *' Ibid , p keria Rolul principal, potrivit lui Opyt, nu ar trebui să mai aparțină statului a treia în ansamblu, ci doar păturii superioare a burgheziei Revoluția din l-a șocat profund pe Thierry După ea, aproape că și-a oprit activitatea literară Potrivit acestuia, în "istoria Franţei părea să fie răsturnată la fel ca însăşi Franţa"' Ultimii ani din viața lui au fost ani de declin S-a cufundat în religie, în misticism, s-a pocăit de discursurile sale anterioare împotriva bisericii El a eliminat critica ascuțită la adresa papalității care fusese anterior în cucerirea sa normandă a Angliei Să rezumam câteva rezultate ale luării în considerare a opiniilor lui Thierry "Găsim în el o formulare distinctă a teoriei luptei de clasă Ca reprezentant al burgheziei, care și-a început opera în epoca restaurării Bourbonilor, în vremea luptei intense a burgheziei împotriva restaurării a instituțiilor feudale, Thierry a înaintat această formulă a luptei de clasă ca argument în favoarea revendicărilor politice ale burgheziei Deși Thierry și a tras lecții din istoria Revoluției Franceze, precum și din învățăturile lui Saint-Simon, și a considerat în scrierile sale lupta de clasă drept principala temă a istoriei, dar cu toate acestea îngustimea sa burgheză, o reflectare a proceselor prin care a trecut burghezia franceză în prima jumătate a secolului al XIX-lea, s-a reflectat în lucrările sale V Thierry a reușit în multe feluri să înțeleagă corect cursul de dezvoltare al clasei sale - burghezia, dar nu a înțeles diviziunea profundă care se producea în această clasă pe măsură ce creștea și se dezvolta De el, clasa lui este atrasă ca totalitatea întregului popor muncitor Această despărțire nu putea fi încă văzută la începutul secolului al XIX-lea, dar ar fi trebuit să-i deschidă ochii lui Thierry Da, iar însăși istoria luptei de clasă este dată de Thierry foarte superficial Pentru el, însăși originea claselor este neclară și, prin urmare, originea antagonismului de clasă este neclară El nu este suficient de versat în dezvoltarea economică și socială a Europei medievale În istorie, el este ocupat în principal de puncte de cotitură strălucitoare El folosește surse care caracterizează în principal tocmai astfel de momente - instrucțiuni, discursuri, opere literare Cu toate acestea, el se străduiește însă să facă o analiză a elementelor sociale ale unei societăți date, să arate interesele care predomină în diferitele clase ale acestei societăți, motivele care sunt cauzate de aceste interese Indivizii îi apar în principal ca reprezentanți ai claselor, ceea ce îl deosebește favorabil de istoricii iluminismului Potrivit acestuia, "mișcarea maselor pe calea libertății și prosperității ni s-ar părea mai impresionantă decât alaiul cuceritorilor, iar nenorocirile lor mai înduioșătoare decât dezastrele regilor lipsiți de posesiunile lor" Thierry notează că acum națiunea ar trebui să devină personajul principal al istoriei În același timp, el este cel mai atras de lupta celor asupriți, întrucât consideră că burghezia este clasa asuprită în Evul Mediu Îngustiunea burgheză a lui Thierry în înțelegerea luptei de clasă s-a reflectat în primul rând în faptul că el nu înțelegea acele antagonisme care se dezvoltaseră de mult în a treia stare Lupta de clasă pentru el se încheie cu victoria burgheziei, căci el crede că O Thierry, Opere alese, p '"A T h i e g g y Dix ans d'études historiques, r a treia stare nu este burghezia în sensul restrâns al cuvântului, ci întregul popor Burghezia pentru Thierry acţionează ca un reprezentant al intereselor întregului popor La un anumit moment istoric, acest lucru a fost parțial adevărat, dar până la vremea monarhiei iulie, tabloul se schimbase dramatic: proletariatul, ca clasă independentă, și-a făcut cererile cu siguranță, iar al treilea stat s-a împărțit în burghezie și proletariat Thierry nu a văzut, nu a înțeles sau nu a vrut să vadă și să înțeleagă Prin urmare, revoluția din , în special zilele din iunie , au fost un șoc teribil pentru întreaga sa viziune istorică Evenimentele din iunie i s-au părut un fel de neînțelegere istorică, un fel de amăgire teribilă și de neînțeles În acest sens, Guizot, prietenul și asociatul său, care aparținea aceleiași școli, a fost mult mai perspicace El a văzut mai bine acest antagonism și a formulat mai ascuțit punctul de vedere burghez asupra lui Incapacitatea de a explica geneza claselor și a luptei de clasă, precum și acele antagonisme care se manifestă între clase, duce la faptul că la Thierry un rol deosebit, decisiv, îl joacă teoria lui rasială De unde însăși opoziția claselor în război? Thierry crede că vine din cucerire, din ciocnirea a două rase - învingătoare și învinsă În prefața sa la Istoria cuceririi Angliei de către normanzi, această teorie a originii claselor de la cucerire este exprimată cu o claritate deosebită: "Clasele superioare și inferioare, opuse în mod ostil una cu cealaltă sau luptă pentru anumite idei și forme de guvernare, în prezent, într-un număr de țări, nu sunt altceva decât cucerind popoare și popoare înrobite într-o epocă anterioară Rasa cuceritoare a rămas o clasă privilegiată de îndată ce a încetat să mai fie o națiune separată A format o nobilime militantă, inactivă și neliniștită, care s-a completat treptat din straturile inferioare și a dominat masa pașnică a oamenilor muncitori, atâta timp cât a durat organizarea militară a puterii apărută în urma cuceririi Rasa cucerită, lipsită de proprietatea pământului, putere și libertate, a format un fel de societate specială alături de asociația militară cuceritoare Fie pentru că a păstrat în interiorul zidurilor orașului rămășițele civilizației romane, fie pentru că, cu ajutorul elementelor nesemnificative împrumutate ale acesteia din urmă, a început să creeze o nouă civilizație, iar această clasă a continuat să se ridice ca organizație feudală a nobilimii, adică descendenţii vechilor, slăbiţi cuceritori" L Este greu de formulat mai clar originea claselor de la cuceritori Această teorie este prima încercare de a explica originea claselor Abia acum, în secolul al XIX-lea, după Thierry, are loc eliberarea definitivă a celei de-a treia state din Franța, care a început cu mult timp în urmă, cu mișcarea comunelor urbane, care a reprezentat o răscoală a rasei galo-romane asuprite împotriva francilor învingători Astfel, cu Thierry, problema luptei de clasă apare într-o formă oarecum distorsionată Doar slaba dezvoltare a istoriei economice la începutul secolului al XIX-lea iar îngustimea burgheză a lui Thierry ar putea duce la o asemenea explicație a originii claselor, deși, apropo, încercările au fost deja făcute cu mult înainte de Thierry ** Vezi Lectura XXVIII (Notă, ed ) A I e g g i Histoire de la conqugte de l'Angleterre, voi , p explicați diferit originea claselor Deja Winstanley în epoca Revoluției engleze și Rousseau în secolul al XVII-lea era clar că baza originii claselor este proprietatea privată Dar pentru Thierry, cu viziunea sa burgheză, o astfel de explicație era inacceptabilă Proprietatea privată, din punctul său de vedere, este fundamentul sacru al societății burgheze, nesupusă criticii Remarca lui Plehanov este interesantă că istoriografia burgheză de atunci, ca și economia politică burgheză, privea relațiile sociale burgheze ca pe ceva natural, inerent naturii societății umane în orice moment, și nu ca pe un fenomen istoric trecător Prin urmare, sistemul feudal i se părea un fel de încălcare a legilor naturale ale naturii umane, o încălcare a cursului normal al dezvoltării sociale și, prin urmare, însăși apariția sistemului feudal, se părea, nu putea fi explicată decât prin violență Lupta celei de-a treia state împotriva feudalismului, în această înțelegere, este, parcă, o luptă pentru ordinea naturală, împotriva "coercitivului" Conform justei observații a aceluiași Plehanov, Thierry, desigur, înțelege mai mult Evul Mediu decât gânditorii secolului al XVII-lea, care vedeau în Evul Mediu doar întuneric, violență și prostie, Thierry pretindea mult mai multă dreptate în relație până la această epocă, dar a înțeles doar în mișcarea celei de-a treia state Sistemul feudal cu ideologia lui i-a rămas de neînțeles, mai ales originea lui Pentru Thierry, sistemul feudal este doar rezultatul violenței, o încălcare a cursului natural al dezvoltării istorice După cum spune Plehanov, "el a înțeles sistemul feudal în decăderea lui, dar nu în originea lui" Cu toate acestea, școala de istorici francezi căreia îi aparținea Thierry a făcut un pas important înainte Adevărat, toate ideile sale de bază fuseseră deja date de Saint-Simon În urma lui, această școală a considerat instituțiile politice, constituțiile, ca o consecință a condiției sociale a popoarelor Sistemul social, la rândul său, în opinia lor, era determinat de starea de proprietate asupra pământului Dar școala burgheză și-a arătat deplina incapacitate de a înțelege ceea ce pentru burghezie era sacru și inviolabil, și anume, proprietatea privată și originea ei, așa cum credinciosul nu poate înțelege corect originea religiei Proprietatea era considerată fie ca ceva generat de însăși natura omului - proprietatea burgheză, fie ca o denaturare, o încălcare violentă a acestei naturi - proprietatea feudală Toate aceste opinii s-au bazat pe ideea naturii "naturale", neschimbate a omului, pe care am întâlnit-o în construcțiile din secolele XV-XV despre legea naturală Această idee este un produs firesc al limitărilor de clasă ale burgheziei, care și-a identificat natura cu natura omului în general și nu a văzut că această natură în sine nu rămâne neschimbată de-a lungul istoriei omenirii, că proprietatea burgheză este un produs la fel de trecător a modurilor succesive de producţie ca şi alte fenomene ale istoriei Marx a subliniat atât punctele forte, cât și punctele slabe ale lucrării lui Thierry într-o scrisoare către Engels din iulie : Vezi G V P lekh a i o v Lucrări, vol VIII Gosizdat, M L , , p ) G V Plehanov Opere, vol VIII, p "M-a interesat foarte mult cartea lui Thierry The History of the Origin and Successes of the Third Estate, Este uimitor cum acest domn, părintele "luptei de clasă" în istoriografia franceză, este indignat în prefața "noilor oameni" ", care văd acum și antagonismul dintre burghezie și proletariat și se străduiesc să descopere urme ale acestei opoziții deja în istoria Statului al III-lea înainte de El încearcă din toate puterile să demonstreze că a treia stare cuprinde toate moșiile, cu excepția nobilimii și a clerului, și că burghezia joacă rolul de reprezentant al tuturor acestor elemente Dacă domnul Thierry ar citi lucrurile noastre, ar ști că un antagonism puternic între burghezie şi popor apare în mod firesc numai din momentul în care burghezia încetează să se opună nobilimii şi clerului ca a treia stare Cât despre "rădăcinile istorice" ale "un antagonism născut abia ieri", propria sa carte este cea care oferă cea mai bună dovadă că aceste "rădăcini" au apărut odată cu ascensiunea celei de-a treia stări Marx a apreciat foarte mult materialele care au fost adunate în cartea lui Thierry El spune că "din prezentarea sa este perfect clar cum are loc ascensiunea unei clase, în timp ce diversele forme în care centrul ei de greutate este concentrat în momente diferite și diferitele părți ale clasei care au câștigat influență datorită acestora ■ forme, pieri" În aceste observații ale lui Marx, atât punctele tari, cât și punctele slabe ale operei lui Thierry sunt arătate destul de clar " K-Marx și F Engels Opere, vol , p " Ibid , p - PRELEGA XXVII ISTORIOGRAFIA FRANCEZĂ A PRIMEI JUMĂTATE secolul al -lea F GUISO, F MINIE Să ne întoarcem acum la un alt istoric important care este în multe privințe o paralelă cu Thierry, având aproximativ aceleași opinii, dar exprimându-le mai clar, mai sec și mai clar Mă refer la François Guizot Dacă Thierry acordă mult timp și atenție caracteristicilor personajelor istorice individuale, episoadelor distractive, vieții de zi cu zi, dacă este în mare măsură un poet, un mare povestitor, un artist care admiră frumusețea Evului Mediu, atunci Guizot este mai degrabă un istoric politic, în primul rând o personalitate politică importantă perioada Monarhiei iulie El a fost principalul inspirator al politicii Monarhiei iulie, purtătorul de cuvânt al intereselor acelor grupuri ale burgheziei care au ajuns la putere după revoluția din , ale intereselor capitalului bancar, ale industriei grele pe scară largă și ale marii companii proprietatea burgheză a pământului Guizot este străin de hobby-urile romantice ale lui Thierry Lucrările sale se remarcă nu atât prin arta lor, cât prin patosul lor retoric, Guizot este un orator parlamentar obișnuit cu strălucirea: fraze care să-i uimească pe ascultători și, uneori, să-și ascundă gândul dacă nu vrea să fie înțeles clar Guizot a fost un orator excepțional al stâlpului tragic Celebra actriță franceză Rachel a spus că și-ar dori să cânte cu el într-o tragedie Viața lungă a lui Guizot ( - ) a fost bogată în lucrări și evenimente Guizot provenea dintr-o familie burgheză protestantă din sudul Franței Tatăl său a salutat la început Revoluția Franceză din , dar apoi a ajuns în lagărul contrarevoluției și a fost executat Familia sa a emigrat la Geneva, unde tânărul Guizot a primit o educație calvină dură Guizot a avut un interes timpuriu pentru istorie În tinerețe, a fost influențat de Chateaubriand și de alți scriitori romantici care au poetizat și idealizat Evul Mediu Studiile de istorie au adus în curând faimă lui Guizot, iar în , înainte de a împlini de ani, a primit deja o catedra de istorie la Paris Aici este interesant de citat un episod caracteristic lui Guizot Când acest tânăr trebuia să vorbească pentru prima dată în audiență, a fost avertizat că împăratul Napoleon avea obiceiul de a se familiariza cu toate prelegerile care se țineau pentru prima dată la universitate și că se aștepta ca în acest prima prelegere Guizot avea să spună câteva cuvinte de laudă a împăratului Cu toate acestea, Guizot a declarat hotărât că nu intenționează să rostească o astfel de laudă și, de fapt, a susținut o prelegere fără a exprima vreo laudă pentru Napoleon Trebuie menționat că deja în acea perioadă a început nemulțumirea față de regimul imperiului în rândul burgheziei Guizot, la fel ca mulți alții, și-a pus mult mai multe speranțe decât în imperiul zguduitor al lui Napoleon în restaurarea Bourbonilor În timpul celor de zile napoleoniene, a mers la Ludovic al XVIII-lea cu propuneri zadarnice de a recunoaște platforma liberală Idealul lui Guizot a fost restaurarea unei monarhii legitime, dar o monarhie limitată în maniera engleză Mai târziu, în timpul Restaurației, Guizot, împreună cu Decazes și Collard, au reprezentat un cunoscut curent al opoziției burgheze, partidul regaliștilor constituționali, sau "doctrinari" (Numele "doctrinari" se datorează faptului că au aderat la doctrina, sau doctrina sistemului politic englez ca formă ideală de guvernământ ) Guizot visa la un fel de compromis, la un "mijloc de aur" ("le -juste milieu") între burghezie şi absolutism Făcând acest lucru, el a pornit de la considerente foarte reale El a înțeles că absolutismul în forma în care vorbeau Bourbonii să-l restabilească va duce inevitabil la răsturnări revoluționare și nu va putea garanta Franței ordinea socială stabilă la care visa în primul rând marea burghezie Grupul căruia îi aparținea Guizot, condus de Decaze, a ajuns temporar la putere în - Apoi, după debutul reacției deplină în , Guizot a devenit unul dintre liderii opoziției constituționaliste În - a scris o serie de pamflete și lucrări istorice menite să apere principiul sistemului parlamentar în manieră engleză Prelegerile sale de la acea vreme erau impregnate de această idee de bază, astfel încât au fost chiar interzise la un moment dat Din până în Guizot nu a ținut prelegeri, dar în a revenit să le citească din nou În acest moment, popularitatea sa, împreună cu creșterea sentimentelor de opoziție în rândul burgheziei, a crescut enorm A fost ales în Camera Reprezentanților Revoluția din l-a promovat la înaltul post de ministru de interne Din acel moment s-a despărțit pentru totdeauna de opoziție, a condus vârful burgheziei care a ajuns la putere, iar eforturile sale au vizat suprimarea tuturor tendințelor democratice dintre mica burghezie si proletariatul nascut Partidul Republican a organizat la acea vreme o serie de conspirații, asasinate, revolte, iar Guizot a fost unul dintre inspiratorii luptei împotriva mișcărilor democratice A fost un susținător al limitării cercului de alegători doar la un grup restrâns al marii burghezii, așa-zisul "pays legal" ("elementele loiale") Guizot a rezistat hotărât oricărei încercări de extindere a acestui cerc de alegători Caracteristice în acest sens sunt cuvintele sale, rostite ca răspuns la cererea de extindere a cercului de alegători, cuvintele că sunt deja destui alegători și celebrul său sfat pentru nemulțumiți: "Îmbogățiți-vă, munciți din greu și veți deveni alegători " Sub Guizot, sistemul corupției a atins înflorirea deplină, sistemul de mituire a alegătorilor și a deputaților cu tot felul de concesii, subvenții și funcții După eșecul revoltei din mai din , condusă de Blanqui, Barbès și alții, Guizot a devenit ministru de externe în cabinetul lui Soult De fapt, el era șeful guvernului, iar în a devenit oficial prim-ministru Guizot a dus sistematic o politică în interesul marii burghezii - bancheri, companii de căi ferate, industria grea, agrari; a purtat o luptă acerbă cu orice opoziție Se poate spune că Monarhia iulie a fost personificată la Guizot K Marx a remarcat că Guizot, "ca ministru, și-a imaginat că ține pe umeri echilibrul dintre parlament și coroană, precum și balanța europeană, în timp ce în realitate nu făcea altceva decât să vândă tot ce este francez la retail statul și întreaga societate franceză către finanțatorii-cămătatorii Bursei din Paris" Acel îngrozitor jaf al fondurilor publice, despre care vorbește Marx în legătură cu epoca monarhiei iulie, jaful prin împrumuturi de stat, a fost în mare măsură opera lui Guizot, care era la putere În timpul revoluției din , Guizot, care era una dintre cele mai urâte figuri ale regimului din iulie, a trebuit să fugă la Londra În , însă, s-a întors, a candidat ca candidat pentru Adunarea Legislativă, dar a eșuat A încercat să unească partidele monarhice care existau la acea vreme în Franța - legitimiștii, adică partidul Bourbon și partidul orleanist, dar această încercare s-a încheiat cu eșec Aceste eșecuri au pus capăt activităților politice ale lui Guizot În perioada ulterioară a celui de-al Doilea Imperiu și a celei de-a treia republici, în care a trăit, Guizot era deja departe de putere În , au început să apară memoriile sale, Memoriile despre istoria timpului meu , pline de laude de sine extraordinare Guizot își prezintă politica ca fiind singura capabilă să salveze Franța și Europa de revoltele revoluționare El explică toate șocurile care au urmat în viitor prin faptul că alții nu i-au urmat politica Principalele lucrări istorice ale lui Guizot privesc domeniul chestiunilor constituționale Am vorbit deja despre interesul sporit din partea burgheziei epocii restaurării pentru aceste probleme Deosebit de interesant din acest punct de vedere este pamfletul lui Guizot "Despre guvernul reprezentativ și despre starea actuală a Franței" ( ) Aceeaşi problemă au fost consacrate prelegerile pe care le-a citit din până în Se numeau "Cursul de istorie modernă" , dar aveau şi următorul subtitlu: "Istoria originii guvernului reprezentativ în Europa" Guizot a încercat în aceste prelegeri să arate de ce a fost stabilit un guvern reprezentativ în Anglia, și nu în alte țări europene El a subliniat că deja în Evul Mediu au avut loc începuturile instituțiilor reprezentative în toate țările și că dezvoltarea Angliei în acest sens nu a reprezentat nimic deosebit Singura întrebare este de ce acești germeni ai instituțiilor reprezentative au înflorit în unele cazuri, ca în Anglia, și s-au stins în altele K Маркс и Ф Энгельс Соч , т, , стр, g G u і о t роцг fălci servesc la istoria timpului meu, voi I- Paris, - s F Guizo t Al guvernului reprezentativ și al actualului stat al Franței ■Paris, F Ga izo t Curs de istorie modernă Istoria originilor guvernării reprezentative și a instituțiilor politice ale Europei, Voi - Paris, Guizot a manifestat un interes deosebit în legătură cu Revoluția engleză Ea i-a atras foarte mult atenția datorită faptului că în ea ideea guvernului reprezentativ a triumfat asupra principiilor monarhiei absolute În acest sens, Guizot a început să publice surse referitoare la revoluția engleză Aceasta este celebra sa colecție de memorii din epoca Revoluției engleze, tradusă în "franceză(r)" (În plus, a publicat și o colecție de surse referitoare la istoria Franței ) Apoi a ținut prelegeri speciale despre istoria revoluției engleze Guizot a scris istoria Revoluției engleze de la urcarea pe tron a lui Carol I și a intenționat să o ducă până la restaurarea lui Carol al II-lea Prima parte a acestei lucrări, Istoria revoluției engleze până la moartea lui Carol I, a apărut în - Lucrarea în ansamblu a fost finalizată abia după revoluția din , când Guizot s-a retras din activitatea politică și a avut mult timp pentru munca istorică În a apărut partea a doua, The History of the English Republic and Oliver Cromwell(r); în Guizot a publicat The History of the Protectorate of Richard Cromwell and the Restoration of the Stuarts La sfârșitul anilor , Guizot a predat și un curs despre istoria civilizației în Europa și Franța Din acest curs au apărut două mari lucrări tipărite, Istoria civilizaţiei în Europa şi Istoria civilizaţiei în Franţa, Aceste cursuri, care sunt foarte celebre, au fost traduse în limba rusă, la fel ca şi Istoria revoluţiei engleze a lui Guizot Evenimentele politice, activitățile lui Guizot ca ministru al monarhiei din iulie i-au încetinit activitatea științifică pentru o vreme A reluat după ce Guizot a fost lăsat în afara vieții politice Aici a revenit din nou la istoria revoluției engleze El a scris pamfletul De ce a reușit revoluția engleză (Această broșură a fost examinată cu atenție de Marx în * ) Guizot și-a încheiat apoi, după cum sa spus mai sus, în acest moment lucrarea sa generală despre istoria revoluției engleze A publicat o serie de monografii separate, în principal referitoare la epoca revoluției, o serie de caracteristici personale etc Dar producția sa științifică din acest timp este mai slabă decât primele sale lucrări Să vedem acum care este perspectiva istorică a lui Guizot, în special, ce formă ia cu el ideea luptei de clase, pe care am văzut-o deja la Thierry Dacă colectăm declarații individuale pe care Guizot le are cu privire la această problemă, atunci la prima vedere este posibil • Cotlection de raemoires, relatifs à la revolution d'Angleterre, voi I- Paris, I "Coliction de memoires relatifs ă i'histoire de France", voi - Paris - ' F Guizo t Histoire de la revolution d'Angleterre depuis l'avenement de Char-ies I Jusqu'ă sa mort, voi - Paris, F Guizo or Histoire de la Republique d'Angleterre et d'Oilver Cromwell, voi - Paris, * F Guizo i Histoire du Protectorat de Richard Cromwell et de retabiissement des Stuart, voi - Paris, F Guizo or Histoire generai de la civilization en Europe Paris, II F Guizo or Histoire de la civilization en France, voi - Paris, F G i z o Istoria revoluției engleze, vol I- SPb , ; al lui Istoria civilizației în Europa SPb , ; al lui Istoria civilizaţiei în Franţa, voi - , M , - F G uiz o t De ce revoluția Angliei at-elle reussi? Paris, Vezi recenzia lui Marx asupra acestui pamflet Guizot K-Marca F Engels, Soch , vol , p - (Prin, ed ) E A Kosminsky S-ar părea că ideea luptei de clasă este atât de clar și distinct exprimată în el, încât este aproape ideea călăuzitoare a activității sale ca istoric Dar, după cum vom vedea mai târziu, acest lucru este departe de a fi cazul Am remarcat deja mai sus că Guizot a considerat necesar să explice anumite instituții politice prin starea societății, iar nu starea societății și caracterul civilizației prin instituții politice, așa cum era obișnuit în istoriografia secolului al XVIII-lea * Potrivit lui Guizot: "Societatea, componența ei, modul de viață al indivizilor, în funcție de poziția lor socială, relația dintre diferitele clase, indivizi, într-un cuvânt, viața civilă a oamenilor - aceasta, fără îndoială, este prima întrebare care atrage atenția unui istoric care vrea să știe cum trăiau popoarele și a unui publicist care vrea să știe cum au fost guvernate" ls Această viață civică, despre care vorbește Guizot, este, din punctul său de vedere, o consecință în primul rând a relațiilor funciare Dar nu numai relațiile funciare, ci și relațiile de proprietate în general, potrivit lui Guizot, determină baza societății civile și politice După cum puteți vedea, gândurile sunt foarte solide, arătând că Guizot pare să aibă o înțelegere foarte profundă a proceselor de dezvoltare a instituțiilor sociale și politice, a condiționalității acestora de relațiile sociale Evident, experiența Revoluției Franceze nu a fost în zadar pentru Guizot Generalizările pe care le face aici sugerează că ideologii burgheziei de opoziție din timpul Restaurației au pătruns deja destul de adânc în secretele procesului de dezvoltare socială Cu toate acestea, în realitate acest lucru nu este în întregime adevărat Iată ce scrie Guizot, de exemplu, despre lupta de clasă "Timp de secole, Franța a cuprins două popoare - poporul învingătorilor și poporul învinșilor (Vedem aici același gând ca al lui Thierry - E, K ) Timp de secole, oamenii învinșilor s-au luptat pentru a lepăda jugul poporului învingătorilor Istoria noastră este istoria acestei lupte În zilele noastre s-a dat o bătălie decisivă, se numește revoluție (Guizot se referă aici la revoluția burgheză franceză din ) Și apoi remarcă: "Rezultatul revoluției este fără îndoială Un popor odată învins a devenit un popor învingător" S Guizot declară cu încredere acest lucru, în ciuda restaurării El subliniază că "istoria Franței este plină de lupta moșiilor, sau mai bine zis, a fost creată de ea" E "Lupta diferitelor clase ale societății noastre ne umple istoria", scrie el într-o perioadă ulterioară, în Mai distinct decât Thierry, Guizot apare ca ideologul burgheziei Dacă a treia stare a lui Thierry include burghezia, țărănimea și proletariatul, atunci loviturile lui Guizot sunt îndreptate nu numai asupra stăpânilor recenti ai situației, feudalii, ci și către adresa noului inamic, proletariatul Nu cruţa cuvintele amare şi Vezi Lectura XXVII, p '* F Guizo I, Essais stir l'histoire de France Paris, , p F Guizot, Du Gouvernement de la France depuis la restauration et du ministere actuel Pans, , pp - (În continuare: F Guizot Du Gouvernement de ia Franța ) S Ibid , p *' Ibid , p VI !° F Guizot, De la democratie en France Paris, , p reproșuri la adresa aristocrației feudale, acei descendenți degenerați ai unui neam care deținea o mare putere și făcea să tremure marii regi, el în același timp nu vorbește pentru întregul popor în ansamblu, așa cum a încercat să spună Thierry Guizot știe bine că el însuși este un reprezentant doar al elitei burgheze a societății El scrie; "Știu, de asemenea, că o revoluție, lăsată în sine, eliberată de frică, încrezătoare în triumf, își creează în mod firesc și inevitabil propria aristocrație, care va deveni șeful societății, dar această aristocrație va fi de alt fel și va fi organizată destul de mult altfel decât acea aristocrație, pe care o vedem acum în epavă Deși spune, ca și Thierry: "Suntem fiii celei de-a treia moșii, care au ieșit din comunitățile urbane", dar această a treia moșie pentru el nu este deloc întregul popor și nici măcar toți orășenii, ci doar burghezia , noul vârf al societății de care aparțin, după părerea lui, cei mai buni oameni cu proprietăți deosebite ale minții și caracterului În ceea ce privește masele muncitoare, Guizot consideră că aceasta este cea mai de jos, cea mai proastă rasă de oameni Primii, grație inteligenței lor, bunei purtări, își creează capital și pornesc pe calea prosperității și progresului, în timp ce alții, limitați, leneși sau depravați, rămân în condiții restrictive și dificile de existență - trăiesc din salarii Potrivit lui Guizot, întotdeauna au existat și nu vor exista niciodată rentieri, antreprenori, pe de o parte, și angajați, pe de altă parte Aceste diferențe nu sunt deloc un fenomen accidental sau specific inerent cutare sau cutare țară, ci un fenomen universal, care este firesc pentru fiecare societate umană și este în deplină armonie cu natura umană Astfel, relațiile burgheze îi apar lui Guizot nu numai naturale, ci și sfințite de natura însăși și de creatorul ei, Dumnezeu În ceea ce privește proletariatul și acțiunile sale, Guizot, de fapt, nu are o atitudine foarte clară față de ei Uneori, ca și Thierry, i se pare că acesta este ceva nefiresc, un fel de încălcare a ordinii naturale a lucrurilor, ceea ce nu ar trebui să fie El spune că este nevoie de pace socială, de cooperarea claselor, că lupta socială sub stăpânirea burgheziei este o rușine, un flagel nedemn de vremea noastră În același timp, în alte cazuri, Guizot pare să înțeleagă că acțiunile proletariatului sunt inevitabile, dar, în ciuda acestui fapt, consideră că nu trebuie să existe îngăduință, nici milă pentru ei În scrie: "Lupta diferitelor clase ne umple istoria Acum un nou luptător a intrat în arenă Elementul democratic s-a subdivizat (prin acest element democratic Guizot înțelege a treia stare - E X ) Clasele muncitoare se confruntă cu clasele de mijloc, proletariatul împotriva burgheziei, Și această nouă luptă se duce și ea până la moarte, pentru că noul contestator este la fel de excepțional ca și precedentele Aici Guizot își definește destul de clar și clar, fără sentimentalism, fără vreo încercare de a scăpa de realitate, așa cum este cazul lui Thierry, poziția sa de clasă În același timp, Guizot înțelege perfect că lupta de clase este în primul rând o luptă politică, F Guizot Du Gouvernement de Ia France , p î F Guizot De la democratie en France, p lupta pentru putere El subliniază că contrarevoluția feudală, care și-a propus întotdeauna scopul de a prelua puterea, a înțeles foarte bine acest lucru la vremea ei Acest lucru ar trebui să fie înțeles de partidul național, al cărui reprezentant se consideră După cum spune el, lupta pentru putere acoperă doar ciocniri de interese economice În acest sens, sunt extrem de interesante considerațiile lui Guizot cu privire la revoluția engleză, acele premise generale care au provocat-o și acele motive care au servit drept imbold Guizot are în vedere în principal istoria politică a Revoluției engleze, dar în același timp declară în prefața sa Istoriei revoluției engleze că este superficial să credem că revoluția din Anglia a fost predominant politică; în opinia sa, revoluția engleză își are originea în schimbările care au avut loc în poziția și drepturile sociale ale poporului englez El descrie Revoluția engleză ca pe o luptă între burghezie și aristocrație În opinia sa, lupta partidelor religioase și politice din revoluția engleză a acoperit problema socială - lupta diferitelor clase pentru putere și influență Adevărat, el observă că aceste clase din Anglia aveau un caracter oarecum diferit față de Franța la sfârșitul secolului al XVII-lea, nu erau la fel de bine delimitate și ostile între ele ca în alte țări Nobilii rurali și burghezii urbani au stat împreună timp de trei secole în Parlament sub numele de English Commons Dar pe parcursul secolului trecut au avut loc mari schimbări în raportul de putere al diferitelor clase ale societății, neînsoțite de schimbări corespunzătoare în structura politică Astfel, divergența dintre ordinea socială și cea politică, potrivit lui Guizot, este cauza revoluției Guizot constată că burghezia, nobilimea rurală, fermierii și micii proprietari de pământ, foarte numeroși în Anglia în secolul al XVI-lea și începutul secolului al XVII-lea, nu au avut asupra mersului treburilor publice o influență care să corespundă importanței rolului lor public Au crescut, dar nu au crescut Prin urmare, în acest strat, precum și în alte pături aflate sub ea, a apărut dorința de a rezista vechii ordini feudale, de a stabili libertatea politică, de a desființa privilegiile feudale, de a limita absolutismul regal Astfel, din punctul de vedere al lui Guizot, cauza revoluției engleze a fost creșterea bunăstării burgheziei, ceea ce nu corespundea creșterii influenței sale politice De altfel, preocuparea lui Guizot pentru revoluția engleză a fost îndreptată nu atât de problema luptei de clasă, cât de problema ordinii constituționale din Anglia Guizot înțelege perfect importanța ordinii sociale ca bază a ordinii politice, dar totuși interesul său principal constă în domeniul politic Această întrebare politică - problema luptei dintre monarhie și sistemul reprezentativ parlamentar - este principala problemă constituțională pentru istoricul burghez al vremii restaurării Prin urmare, Guizot este interesat în special de problema istoriei instituțiilor reprezentative, căreia, după cum am văzut, îi sunt consacrate o serie de lucrări În același timp, el încearcă să stabilească o analogie între istoria engleză și cea franceză Pentru el, acest lucru este important, în primul rând, pentru că trebuie să demonstreze că și în Franța, membri reprezentativi Vezi F Guizot Histoire de la revolution d'Angleterre, vot, l, pp - , judecățile sunt la fel de naturale și legale ca în Anglin În plus, el încearcă să sublinieze o împrejurare care a fost ignorată și ignorată de către istoricii englezi - semnificația și rolul revoluției engleze în istoria generală a Angliei Istoricii englezi au fost înclinați să o privească ca pe un episod accidental care nu a jucat un rol deosebit în istoria dezvoltării engleze, ca un caz trist care este cel mai bine lăsat nespus Subliniind rolul Revoluției engleze, Guizot a vrut să arate prin aceasta că Revoluția Franceză nu a fost ceva excepțional în Europa, așa cum credeau mulți istorici și politicieni reacționari din Franța Restauratoare Afirmația lui Guizot că țara cu o ordine constituțională ferm stabilită, Anglia, a trecut și ea printr-o revoluție la vremea ei, ar fi trebuit să distrugă ideea oricărui fel de istorie excepțională a Franței Este curios că Guizot subliniază constant caracterul "conservator" al revoluției engleze Din punctul său de vedere, nu parlamentul, nu poporul a fost cel care a încălcat ordinea stabilită în Anglia, ci regele Regele a luat calea inovației, regele a început să introducă ordine absolutiste, în timp ce parlamentul a apărat ordinele care erau originare din Anglia În această privință, potrivit lui Guizot, Revoluția engleză a exprimat acele tradiții care au fost mult timp urmate de diverse pături sociale - și nobilimea, și clerul și puterea regală Nobilimea - baroni și cavaleri englezi - a rezistat de mult timp oricărui fel de impozitare fără acordul lor Pe de altă parte, clerul și regalitatea, după Guizot, au luptat mereu pentru egalitate, împotriva privilegiilor feudale: au protejat orășenii și țăranii de asuprirea feudalilor Revoluția a avut loc tocmai pentru că nobilimea, clerul și puterea regală și-au uitat fosta vocație și au început să slujească intereselor egoiste Apoi "oamenii" și-au susținut drepturile Principala problemă a lui Guizot în revoluția engleză este lupta pentru guvernarea reprezentativă, împotriva absolutismului, adică problema cu care s-a confruntat burghezia franceză în epoca restaurării În situația istorică în care Guizot a scris, de exemplu, despre Carol I, a fost ușor să înlocuiți un alt nume - în locul lui Carol I al Angliei, Carol al X-lea al Franței După Revoluția din și căderea carierei sale, Guizot și-a pierdut mult din fosta simpatie pentru Revoluția engleză Era deja înclinat să o condamne extremele și toată simpatia lui a dat acum - la fel ca în Anglia o vedem printre Whig, cu Burke - primei revoluții engleze ( - ), iar a doua - așa-numitei "glorioase", revoluții fără sânge din Noile puncte de vedere ale lui Guizot sunt caracterizate de pamfletul "De ce a reușit revoluția engleză?" publicat în Guizot începe acest pamflet cu cuvintele: "Da, revoluția engleză a reușit de două ori Creatorii săi au întemeiat o monarhie constituțională în Anglia El mai remarcă că victoria ei nu s-a încheiat aici Fondarea unei republici în Statele Unite este, de asemenea, un ecou al englezilor ** Această afirmație a lui Guizot este, desigur, complet falsă Ea provine dintr-o idee idealizată a puterii regale ca forță care stă deasupra contradicțiilor de clasă și care îi protejează pe "slăbic" de opresiunea "puternicului", în numele păcii și ordinii universale Această viziune asupra rolului statului feudal este răspândită și în istoriografia burgheză contemporană (Notă, ed ) * F Guiot Pourquoi la Răvolution d'Angieterre at-elle reussî? p eu revoluția liiană Dar principala întrebare ridicată de momentul actual al lui Guizot este de ce în Franța monarhia constituțională a eșuat și Monarhia din iulie a dat faliment, în care toate idealurile guvernului reprezentativ al lui Guizot păreau să fie întruchipate, în timp ce în Anglia acest guvern reprezentativ era ferm înrădăcinat în secolul XVI K Marx a dedicat o recenzie analizei acestui pamflet, publicată în revista New Rhine Gazette, No , În această recenzie, K Marx scrie; "Din acest pamflet este evident că chiar și cei mai inteligenți bărbați ai regimului antic, chiar și cei cărora nu trebuie în niciun caz refuzați un fel de talent ca istoric, sunt atât de uluiți de evenimentele fatidice din februarie, încât și-au pierdut orice înțelegere a istoriei, chiar a propriului trecut fapte În loc să înțeleagă, pe baza experienței revoluției din februarie, diferența radicală dintre condițiile istorice și clasele sociale din monarhia franceză din și din monarhia engleză din , M Guizot, cu câteva fraze moralizatoare, anulează toată diferența dintre ele și jură în concluzie că politica care a dat faliment la februarie "conservă statele și singură este capabilă să pună capăt revoluțiilor" Această broșură a lui Guizot, scrisă sub influența temerilor provocate de revoluția din , este mult mai scăzută în conținutul său ideologic decât ceea ce a scris el mai devreme despre revoluția engleză Guizot nu este interesat de baza socială și economică a monarhiei constituționale engleze; pentru el, așa cum spune Marx, doar "frazeologia politică" contează acum Încercând să explice de ce revoluția engleză a avut mai mult succes decât cea franceză, Guizot invocă două motive În primul rând, Revoluția engleză a fost religioasă în întregime și, în consecință, nu a rupt complet de toate tradițiile din trecut, așa cum a făcut Revoluția Franceză În al doilea rând, a fost conservatoare, pentru că de la bun început a acționat nu ca un distrugător, ci ca un gardian al regimului parlamentar, protejându-l și vechile legi de încercările regelui Potrivit lui Guizot, esența revoluției engleze constă în faptul că la început atât regele, cât și parlamentul au depășit limitele puterii stabilite pentru ei de tradiție, până când, în cele din urmă, la revoluția din , ambele forțe au găsit echilibrul potrivit și nu se puteau neutraliza reciproc Principalul rezultat al Revoluției engleze, potrivit lui Guizot, este că regele a fost privat de posibilitatea de a guverna împotriva voinței Camerei Comunelor Analiza de clasă dispare complet în acest pamflet Reprezentând lupta lui Carol I cu Parlamentul, Guizot propune un moment exclusiv politic Guizot condamnă "extremele" revoluției și este înclinat să le explice prin voința rea a "făcătorilor de probleme" și "fanaticilor" care nu se puteau mulțumi cu libertatea moderată Republica, în opinia sa, este opera câtorva ambițioși, fanatici și ticăloși La fel de puțin poate și Guizot să explice substratul social al căderii monarhiei restaurate în Potrivit lui K Marx: " întrucât domnul Guizot omite pretutindeni momentele cele mai importante, nu poate da decât un extrem de nesatisfăcător și banal narațiune despre latura pur politică a evenimentelor et K Marks şi F Engels Comp , p Ibid , p d' Ibid , p Odată cu stabilirea unei constituții parlamentare pentru Guizot, toată istoria Angliei se încheie După cum scrie Marx: "Tot ce urmează se limitează pentru el la un joc plăcut de balansoar între tories și whigs " , adică un joc de cuvinte În realitate, însă, așa cum spune Marx, tocmai din momentul în care a fost instituită constituția parlamentară în Anglia au loc schimbări extraordinare care schimbă complet întreaga față socială a societății engleze, răsturnează complet întregul sistem social al Angliei Acolo unde Guizot vede doar pace linistita si pace idilica, in realitate se dezvolta cele mai acute conflicte Acolo unde Guizot nu știe să taie nodul dezvoltării engleze cu o frază politică, recurge la o frază religioasă, la intervenția unei zeități "Din conștiința lui", spune Marx, "Guizot este salvat cu ajutorul lui Dumnezeu, de publicul neinițiat cu ajutorul stilului" M Astfel, după ce a proclamat cu voce tare prioritatea istoriei sociale față de istoria politică, Guizot nu a reușit să pună în practică această prevedere Vasta lui experiență politică ar fi trebuit să pară să-i deschidă ochii și mai mult asupra izvoarelor motrice ale istoriei politice, dar în realitate s-a dovedit că nu este așa Înăbușit de revoluția din , Guizot, ca și Thierry, a pierdut o înțelegere reală atât a istoriei sociale, cât și a istoriei politice Se pune întrebarea dacă Guizot a avut într-adevăr o înțelegere corectă a relației dintre istoria politică și cea socială în ansamblu, o înțelegere adevărată a esenței luptei de clasă, chiar și într-o perioadă anterioară a activității sale, sau dacă a exprimat doar anumite principii generale , neputând să le lege între ele și să le aplice la studii specifice Dacă luăm vreuna din scrierile lui Guizot, nu este greu de observat că aceste afirmații generale despre prioritatea istoriei sociale și semnificația luptei de clasă au apărut în el ca o concluzie din toată experiența istoriei anterioare a burgheziei franceze, mai ales din experienţa revoluţiei franceze Dar Guizot este incapabil să le aplice istoriei omenirii în ansamblu sau chiar istoriei Franței în ansamblu, iar ele rămân în mare măsură în aer cu el Toate constructele sale istorice concrete se reduc în cele din urmă la o luptă între principii politice abstracte, la un fel de turneu verbal, după cum spune Marx, între doctrine politice separate În acest sens, sunt de mare interes cele mai cunoscute lucrări ale lui Guizot "Istoria civilizației în Franța" și "Istoria civilizației în Europa" Aici a oferit o schiță îndrăzneață a tabloului general al dezvoltării civilizației europene în Evul Mediu Dar dacă ne uităm atent la această schiță, vom vedea că, în esență, este mult mai mică decât acele afirmații ale lui Guizot despre rolul decisiv al istoriei sociale, care au fost citate mai sus Guizot a fost un mare erudit în domeniul istoriei franceze, dar știa mult mai puțin despre istoria restului Europei Dacă luăm Istoria civilizației în Europa, ne va surprinde prin lipsa extremă a faptelor și abundența extraordinară a raționamentelor uneori plictisitoare În general, această lucrare este supraîncărcată cu tirade academice ponderoase, generalități nesfârșite, concluzii, adesea destul de banale, uneori dubioase, dar întotdeauna retorice și patetice Și iată că Guizot, în acele cazuri când îi lipsesc gândurile, se apucă de stil ' K Marx și F Engels Lucrări, vol , p Ibid , p '* Vezi ibid , p Cum își imaginează Guizot cursul și dezvoltarea civilizației în Europa? S-ar părea că, după toate afirmațiile sale de mai sus, el ar fi trebuit să ofere în această lucrare o analiză a sistemului social al Europei medievale și a dezvoltării sale, chiar dacă numai în acele cadre limitate de burghez care i-au fost la dispoziție Guizot Dar tocmai asta nu găsim în ea, în ciuda faptului că această lucrare a fost scrisă la sfârșitul anilor , adică în cel mai bun moment al operei lui Guizot Guizot începe prin a afirma existența, în afară de civilizație, a unor țări individuale ale unei civilizații paneuropene Civilizația statelor individuale ale Europei, în opinia sa, relevă o anumită unitate, care este determinată de faptele omogene ale istoriei popoarelor europene: este în legătură cu aceleași principii de bază și se exprimă în faptul că istoria aceste popoare duce la aceleași rezultate Elementele dezvoltării acestei civilizații paneuropene trebuie căutate acum în Franța, când în Anglia, când în Germania, când în Italia și Spania Din această enumerare este evident că istoria civilizației în Europa este limitată pentru Guizot doar la un anumit cerc de țări În același timp, Franța, în opinia sa, a fost întotdeauna centrul, centrul întregii civilizații europene Conținutul principal al conceptului de civilizație, ideea sa principală Potrivit lui Guizot, există progres, care constă în dezvoltarea vieții civice și a relațiilor umane, pe de o parte, și în dezvoltarea activității personale, pe de altă parte Astfel, potrivit lui Guizot, cele două aspecte principale ale dezvoltării civilizaţiei sunt dezvoltarea societăţii şi dezvoltarea omului Ambele aspecte sunt strâns legate între ele, deși nu coincid întotdeauna complet Guizot notează o trăsătură caracteristică a civilizației europene în contrast cu civilizațiile antice Civilizațiile antice, în opinia sa, au reprezentat întotdeauna dominația unui singur principiu, precum teocrația, casta sau, dimpotrivă, democrația, deoarece structura societăților antice era extrem de simplă Dar istoria Europei de Vest, începând cu Evul Mediu, este caracterizată de o luptă furtunoasă a principiilor opuse De aceea, istoria Evului Mediu este mai puțin integrală decât istoria societăților antice, este mai dificil de studiat, dar este este versatil și conține un început mai progresiv Rezultatul luptei continue a principiilor opuse din istoria civilizației europene este progresul, în special progresul libertății Pe această bază, Guizot consideră civilizația europeană mai presus de toate celelalte "Civilizația europeană", spune el, "se apropie, ca să spunem așa, de adevărul etern, de predestinațiile providenței * Toate acestea, după cum vezi, sunt fraze zgomotoase, dar în spatele lor se află ideea principală a lui Guizot, a lui dorința de a arăta că sistemul care corespunde adevărului etern și planurilor Providenței este acel sistem în care diferite principii sunt reciproc echilibrate, acel sistem care, așa cum a susținut Montesquieu, se bazează pe diviziunea puterii și în care, sub forma a unei monarhii constituționale, se realizează o reconciliere a principiilor opuse - democratice și absolutiste Iată caracterizarea foarte simplă a civilizației pe care o dă Guizot Din acest punct de vedere, el are în vedere istoria civilizației europene de la căderea Imperiului Roman de Apus Imperiul Roman, în opinia sa, a părăsit Evul Mediu înainte '* F Guizot Istoria civilizației în Europa SPb , , p toate ^ structura municipală, orașe, apoi ideea de imperiu și puterea imperială ca putere absolută Deja în această "moștenire" a existat o contradicție între ideea de putere absolută, pe de o parte, și ideea de libertate municipală, pe de altă parte Acestea erau două principii contradictorii atârnate asupra Imperiului Roman la mijloc Vârste În plus, chiar și în măruntaiele Imperiului Roman, a apărut o nouă societate - biserica creștină - ca o puternică organizație ierarhică Această biserică a rezistat prăbușirii imperiului, i-a subjugat pe barbari influenței sale și a devenit o legătură între Roma și Evul Mediu Numai ea a posedat forță morală în epoca dominației forței materiale brute, care a constituit o altă contradicție a civilizației europene în Evul Mediu Aceasta a fost moștenirea Romei Dar și barbarii au contribuit la dezvoltarea lui, Guizot crede că, în afară de alani, pe care îi consideră din greșeală slavi, toți ceilalți barbari care au distrus imperiul erau germani Principiul principal care a dominat societatea germanilor barbari a fost dorința de libertate personală Acest principiu, după el, avea nu numai un sens pozitiv, ci parțial unul negativ, deoarece era asociat cu o lipsă de disciplină, cu o aversiune față de muncă, cu instincte bestiale Dar, în același timp, dorința de libertate, după Guizot, este cel mai nobil sentiment "Acesta", în cuvintele sale, "este plăcerea de a fi conștient de sine ca persoană, acesta este un sentiment de personalitate, de independență umană în dezvoltarea sa liberă" az Acesta este ceva nou care a fost introdus în civilizația europeană de către barbari, care era necunoscut nici Romei, nici creștinismului O altă contribuție a barbarilor este sistemul de patronaj și vasalaj militar, o organizație ierarhică, aristocratică, care nu a încălcat începutul libertății personale și s-a transformat treptat într-o organizație feudală Potrivit lui Guizot, s-a bazat pe devotamentul personal față de o persoană, a cărei expresie timpurie a fost echipa Tadit Toate aceste principii opuse, lăsate moștenire de Roma și aduse de barbari, se fac simțite în prima perioadă a Evului Mediu, care este momentul conflictului violent al tuturor acestor elemente Fără să ne oprim în detaliu asupra prezentării ulterioare a acestei lucrări de către Giso, să urmărim cursul principal al gândurilor sale El notează că din această ciocnire furtunoasă a diverselor principii ia naștere o ordine complet nouă a societății Acest lucru a fost facilitat, în primul rând, de motive materiale - migrațiile de lungă durată ale popoarelor, care, după Guizot, nu s-au oprit decât în secolul al IX-lea; în al doilea rând, rațiunile morale - dominația principiului individual, egoismul și neînfrânarea Ciocnirea principiilor este întărită de aceste cauze materiale și morale Dar, în același timp, aceste ciocniri conțin elemente de progres Barbarii înșiși s-au străduit instinctiv pentru o viață diferită, pentru un alt scop Guizot spune: "În mijlocul dezordinei, barbarul este bântuit și chinuit de o dorință irezistibilă de ordine și progres " Rămășițele supraviețuitoare ale civilizației romane, Biserica creștină și, în cele din urmă, un alt factor, care, potrivit lui Guizot, este cel mai mare moment motor al progresului, au acționat în această direcție - activitatea oamenilor mari *• F Guizot Istoria civilizației în Europa, p și Ibid , p Toate aceste motive, luate împreună, scot societatea europeană din starea de barbarie În special, în istoria statului franc, Guizot consideră că apariția lui Carol cel Mare este momentul definitoriu în acest sens Această etapă barbară în dezvoltarea civilizației europene este urmată de feudalism Considerând sistemul feudal din punctul de vedere al influenței sale asupra civilizației, Guizot consideră că feudalismul, deși a devenit dominant și s-a răspândit în Europa, nu a distrus acele tendințe opuse apărute într-o perioadă anterioară: teocratic - în politica bisericesc, monarhic - în persoana puterii regale, democratic - în fața comunităților Aceste tendințe - teocratice, monarhice și democratice - continuă să lupte în societatea europeană chiar și în epoca feudalismului Dar, potrivit lui Guizot, societatea feudală era extrem de instabilă, nu existau garanții legale în ea Deși în societatea feudală existau relații contractuale între domni și vasali și anumite relații, după cum spune Guizot, de afecțiune reciprocă bazate pe obișnuință între stăpâni și iobagii lor, nu existau garanții care să elimine arbitrariul O astfel de garanție ar putea fi fie putere puternică, centralizată, absolutism, fie libertate În societățile feudale nu exista nici una, nici alta și, prin urmare, sunt extrem de instabile Prin urmare, deși feudalismul, potrivit lui Guizot, a dat o mulțime de lucruri pozitive - a contribuit la dezvoltarea generozității, a devotamentului, a cavalerismului și a literaturii sale - dar s-a opus instaurării unei ordini sociale solide, prin urmare, atât puterea regală, cât și " oamenii" au luptat împotriva ei Guizot vorbeşte cu dispreţ despre încercările istoriografiei reacţionare de a idealiza feudalismul În opinia sa, feudalismul despre care istoricii vorbesc atât de tandru este o utopie care nu a existat niciodată Deja în epoca feudalismului, încep să apară trăsăturile unei noi societăți care ar trebui să vină să o înlocuiască Aici Guizot atribuie un rol uriaș eliberării comunităților urbane, care în secolele XI-XII au început să lupte cu feudalii pentru libertatea lor Guizot, la fel ca Thierry, subliniază cu mândrie originea burgheziei din vremea lui de la orășenii acestor comunități de oraș din secolul al XII-lea Guizot crede că mișcările urbane au început probabil din secolele VIII-IX, dar nu s-au păstrat informații despre aceste mișcări timpurii, deoarece acestea nu au avut succes Cu toate acestea, au pregătit ceea ce el numește marea răscoală din secolul al XI-lea Consecința eliberării orașelor a fost nașterea unei noi moșii, burghezia, și începutul acelei lupte între moșii, care umple toată istoria ulterioară Din această luptă s-a născut noua Europă Din punctul de vedere al lui Guizot, eliberarea orașelor a fost cel mai rodnic, cel mai energiz început al dezvoltării civilizației europene În luptă și ură s-a dezvoltat un spirit comun, a fost creată o națiune, a fost creat poporul francez Cu toate acestea, Guizot constată că în orașe existau diverse grupuri, clasa superioară exfoliată, burghezia superioară, care este purtătoarea principiilor celei de-a treia state, și păturile inferioare, care erau supuse tuturor erorilor și neajunsurilor gloată, erau purtători ai spiritului democratic orb, sălbatic, nestăpânit (Toate acestea a fost scrisă la sfârșitul anilor , cu mult înainte de ) Prima mare perioadă din istoria civilizației europene Gizo se încheie cu secolul al XI-lea A doua perioadă este relativ scurtă - din secolul XII până în secolul XV Se deschide cu Cruciadele Acest timp este în general caracterizat de ascensiunea regalității, dar în același timp este o perioadă de luptă neobișnuit de acerbă a principiilor opuse, dintre care niciunul nu poate obține o victorie completă Timp cuprins între secolele al XII-lea și al XV-lea Guizot desenează, mai degrabă, cu trăsături negative În ciuda realizărilor individuale ale spiritului uman, aceasta este o perioadă de fierbere inutilă În cele din urmă, ultima perioadă începe cu secolul al XVI-lea Se deschide cu Reforma, în care Guizot vede o izbucnire de libertate a spiritului uman, o mare încercare de eliberare a gândirii umane Reforma însăși, în opinia sa, a fost cauzată de faptul că spiritul uman, ca urmare a achizițiilor acumulate anterior, cere libertate, iar autoritatea bisericească în acest moment cade într-o stare de inerție Guizot numește Reforma o revoluție religioasă, o explicație în care nu există momente sociale Mai mult, Guizot consideră că Revoluția engleză este cel mai mare factor de eliberare a omenirii, căruia îi consacră o întreagă secțiune în Istoria civilizației în Europa Deja în această lucrare timpurie, el subliniază în mod special semnificația evenimentelor din , în care vede realizarea principalelor scopuri politice ale revoluției, instaurarea libertății politice, prin care înțelege un anumit echilibru între puterea regală și reprezentativitate instituţiilor Guizot consideră că Anglia nu a reprezentat o excepție între statele Europei, că dezvoltarea ei a urmat aceeași linie ca și dezvoltarea altor țări, dar în același timp subliniază că trăsăturile civilizației europene au avut un efect excepțional de clar tocmai în Anglia În această țară, existența diferitelor elemente și lupta dintre ele, care duce la progres, apare, potrivit lui Guizot, cel mai clar Prin urmare, în Anglia, mai devreme decât în alte țări, se înființează o societate în același timp confortabilă și liberă Revenind la istoria Franței, Guizot notează că în secolele al XVII-lea și al XVIII-lea Franța a fost principala purtătoare a civilizației în Europa în ceea ce privește puterea influenței pe care a exercitat-o asupra tuturor țărilor Aici s-a manifestat influența a două principii opuse, care apar consecvent în Franța În secolul al XV-lea, principiul monarhiei absolute în persoana monarhiei lui Ludovic al XIV-lea, pe care Guizot îl pune foarte bine El spune că domnia lui Ludovic al XIV-lea "a prezentat pentru prima dată Europei spectacolul unui guvern, încrezător în sine, liber de toți dușmanii interni, stăpânind cu calm teritoriul său, oamenii săi, devotat exclusiv muncii și grijii guvernamentale" Dar acest guvern, potrivit lui Guizot, era unilateral în sensul că reprezenta un singur principiu, principiul puterii monarhice absolute și, prin urmare, a declinat în cele din urmă Acest lucru s-a manifestat pe deplin în secolul al XVII-lea, pe care Guizo îl consideră vremea declinului puterii monarhice în Franța În acel moment, a fost propus un alt principiu pentru a-l înlocui, care are o influență enormă asupra întregii civilizații europene în ansamblu - acesta este principiul cercetării libere, un impuls înalt al spiritului uman Jt F G izo Istoria civilizației în Europa, p , "Toată lumea știe că trăsătura distinctivă, faptul dominant al secolului al XVIII-lea servește cercetării libere, un impuls înalt al spiritului uman", spune Guizot Dar acest principiu, care s-a exprimat cel mai clar în Iluminismul francez, s-a remarcat prin impracticabilitate extremă, contemplație pură și nu și-a găsit aplicație în viața reală Prin urmare, toate ideile filozofice și politice ale vremii sunt abstracte, lipsite de sens și prea îndrăznețe Dorința de explorare liberă se ciocnește de principiul monarhiei absolute, deja în declin, în declin Dar forța care a ajuns să înlocuiască principiul unilateral al monarhiei absolute suferă de aceeași unilateralitate și aceeași extremitate ca și monarhia absolută însăși Acest lucru a condus în cele din urmă țara la rezultate dezastruoase Triumfului rațiunii i s-au alăturat o proporție semnificativă de iluzii, precum și tiranie, în care spiritul uman a fost cufundat ca urmare a intoxicării cu infinitatea puterii dobândite Guizot își încheie Istoria civilizației în Europa cu o imagine a Revoluției Franceze, înfățișând consecințele dezastruoase, în opinia sa, la care Franța a fost condusă de această eroare a spiritului uman În concluzie, el își trasează idealul politic, care este dezvoltarea și coexistența tuturor elementelor și principiilor civilizației europene Astfel, din această lucrare a lui Guizot, în care concepțiile sale generale asupra dezvoltării istorice a Europei medievale și moderne sunt expuse cel mai pe deplin, nu este greu de înțeles cât de departe este el de acele elemente ale unei înțelegeri materialiste a dezvoltării istorice care par să să fie prezent în unele dintre declarațiile sale individuale Totul aici se reduce nici măcar doar la istoria politică, ci la lupta dintre principii individuale, complet abstracte, pur politice, la pur doctrinarism, ca să spunem așa În încheierea trecerii în revistă a operei lui Guizot, este necesar să ne oprim cel puțin pe scurt asupra definiției feudalismului pe care a dat-o în Istoria civilizației în Franța Această definiție a fost ferm stabilită în literatura burgheză ulterioară, care nu a putut să o înlocuiască cu una mai bună Dimpotrivă, în comparație cu Guizot, vedem în istoriografia burgheză modernă chiar și un anumit regres în această chestiune Guizot notează cele mai semnificative trei semne, din punctul său de vedere, ale feudalismului Primul este caracterul social condiționat al proprietății funciare, pe care Guizot îl aduce în prim-plan, în timp ce astăzi mulți savanți burghezi nu îl consideră esențial Celelalte două sunt politice Aceasta este, în primul rând, contopirea puterii supreme cu proprietatea funciară, datorită căreia puterea politică era în mâinile feudalilor și, în al doilea rând, stabilirea unei ierarhii între proprietarii feudali Aceste trăsături caracteristice ale feudalismului remarcate de Guizot , deși nu dau o definiție completă, redusă la unitate, a acestuia ca un social '• F Guizot Istoria civilizației în Europa, p , " F Guizot Istoria civilizației în Franța, vol , p "Guizot în această definiție a feudalismului ignoră principalele specificități ale relațiilor de proprietate sub feudalism - concentrarea acestuia în mâinile feudalilor și absența pământului propriu de la țărani Din această cauză, el nu vede baza de exploatare a sistemului feudal sau, în orice caz, nu o consideră esenţială Definiția sa suferă de incompletitudine și unilateralitate datorită faptului că se referă în principal numai la relațiile sociale și politice din cadrul clasei feudali, deși în sine aceste relații sunt caracterizate de Guizot în general corect (Notă redacției) sisteme, dar conturează corect unele trăsături importante ale organizării sociale și politice a ordinii feudale (r) Gama de idei istorice și politice dezvoltate de Thierry și Guizot a fost, de asemenea, caracteristică unui număr de alți istorici burghezi din prima jumătate a secolului al XIX-lea, în Franța, în special pentru Mignet ■ Numele François-Auguste Mignet ( - ) este cunoscut în principal în legătură cu Istoria Revoluției Franceze ( ), dar o parte semnificativă a operei lui Mignet este consacrată istoriei Evului Mediu Prima și cea mai interesantă lucrare a sa în acest domeniu a fost scrisă pentru un premiu oferit de "Academia de Litere și Arte Plastice" pe tema instituțiilor lui Ludovic al IX-lea și influența acestora asupra istoriei Franței În forma sa finală, această lucrare a primit titlul "Despre feudalism, despre instituțiile din St Louis și asupra influenței legislației acestui suveran" A fost premiată de Academia regalistă, în ciuda tendinței sale burgheze Totuși, Mignet a exprimat această tendință suficient de atent pentru a nu șoca sentimentele regaliste ale Academiei Dimpotrivă, el a încercat să măgulească aceste sentimente prin înfrumusețarea Sfântului Ludovic în toate felurile posibile La fel ca Guizot, Mignet în această lucrare este cel mai interesat de problema originii instituțiilor reprezentative și subliniază că aceste instituții au fost inerente tuturor țărilor Europei medievale Singura diferență este că în unele țări dezvoltarea acestor instituții reprezentative s-a oprit mai devreme, în altele a mers mai departe Potrivit lui Mignet, instituțiile comune tuturor țărilor sunt și procese cu juriu, dar într-o serie de cazuri au fost înlocuite de instituții monarhice și au supraviețuit doar în Anglia, de unde s-au răspândit în toată Europa în timpurile moderne După ce a caracterizat apariția și dezvoltarea sistemului feudal, Mignet subliniază principalele sale trăsături El remarcă aspectele preponderent negative ale acestui sistem, divergând decisiv în acest sens de istoriografia reacţionară, care se caracterizează prin idealizarea Evului Mediu feudal La fel ca Guizot, Mignet subliniază că semnul distinctiv al feudalismului era instabilitatea politică, anarhia de care suferea toată lumea El atribuie puterii regale un rol decisiv în lupta împotriva acestei anarhii Dar pentru a duce această luptă, puterea regală trebuia să găsească sprijin, să creeze o nouă societate alături de cea feudală, care să fie atât inamică, cât și succesoare a sistemului feudal A fost necesar să se creeze o nouă clasă de oameni capabili de o bună guvernare, să •• O înțelegere pur politică a feudalismului, chiar mai unilaterală și deci mult mai incorectă decât cea a lui Guizot, este larg răspândită în istoriografia burgheză modernă, conform căreia prezența unui sistem militar și a unei ierarhii feudale în cadrul clasei proprietarilor de pământ este considerată ca să fie caracteristica sa principală, definitorie Un exemplu este colecția de articole "Feudalism in history" ("Feudalism in history" Ed R Coulborn New Jersey, ), în care un grup mare de istorici americani consideră în unanimitate feudalismul ca sistem politic și juridic și încearcă pentru a argumenta acest punct de vedere folosind exemplul istoriei diferitelor țări și popoare O viziune similară asupra feudalismului este deținută de majoritatea medievaliștilor din Germania de Vest și de mulți istorici din Anglia și Franța (Notă, ed ) F M ig şi e t Histoire de la revolution française depuis până la І І Pan's, ; F Mignet Istoria Revoluției Franceze Sankt Petersburg, F M I g p e t De ta leodaliie, des institutions de St Louis et de l'inlluence de la legislation de ce prince Paris, (În continuare: De ia ffodaiiU ) feudalii erau incapabili să facă asta Regii au trebuit să pună unitatea în locul dezbinării, să opună ordinea fermă anarhiei și dezastrelor ei Mijlocul pentru aceasta, din punctul de vedere al lui Mignet, a fost constituirea de comune urbane La fel ca Thierry, Mignet nu găsește cuvinte să laude comunele și prinții care le patronau El scrie: "Comunele au schimbat toate relațiile interne și externe ale societăților europene, comunele au eliberat oamenii, au eliberat pământurile de feudalism, au creat un fel de proprietate, aproape necunoscut până atunci, bogăție mobilă" El notează că au creat ordine, au dat naștere la creșterea populației Comerțul și știința încep cu apariția comunelor și pornesc din ele Întregul curs ulterior al dezvoltării istorice a Franței, rezultatul luptei dintre ei, depinde de ce poziție au luat comunele în lupta dintre feudalii și rege Acolo unde comunele au luat puterea în mâinile lor, acolo s-a instaurat "democrația", ca în Italia Acolo unde comunele au intrat într-o alianță cu regii, dar s-au dovedit a fi mai slabe decât puterea regală, ca și în Franța, acolo s-a dezvoltat o monarhie absolută În cele din urmă, acolo unde comunele au intrat într-o alianță cu feudalii pentru a limita puterea regală, acolo s-au înființat instituții reprezentative, ca în Anglia Constatând creșterea comunelor și toate beneficiile pe care le-a adus țării, Mignet, în special, indică apariția unui grup special de oameni care s-au dedicat în mod special științelor, în special dreptului, precum și administrației, adică legaliștii , la curțile regilor francezi Mignet numește apariția comunelor și toate consecințele care decurg din aceasta "marea revoluție", pentru care nu găsește destule expresii pompoase Binecuvântările acestei revoluții, în opinia sa, au afectat toate popoarele și au supraviețuit pentru toate vârstele Minier spune: "Să fim mândri de această lovitură de stat, o datorăm părinților noștri Oricare ar fi motivele lor, serviciile lor pentru umanitate sunt grozave Fie ca omenirea să arate respectul cuvenit pentru numele și memoria lor" î Bazându-se pe comune, monarhia a luptat cu instituțiile feudale De la Ludovic al VI-lea, fiecare rege a contribuit într-un fel la crearea unui nou sistem, dar rolul decisiv îi revine Sfântului Ludovic al IX-lea Aici Mignet oferă o caracterizare plină de patos a personalității lui Ludovic al IX-lea El îl numește cel mai mare conducător al tuturor timpurilor și popoarelor și din această poziție pornește întreaga istorie a domniei sale Idealul politic pe care Mignet îl pictează în opera sa este, ca și cel al lui Guizot, un echilibru între popor și regalitate Când puterea regală a crescut excesiv sub Ludovic al XIV-lea, aceasta a dus mai târziu la o revoluție În timpul revoluției, oamenii au devenit prea puternici Partea învingătoare și-a permis totul și a privat de toate partea învinsă La începutul secolului al XIX-lea, potrivit lui Mignet, s-a stabilit un anumit echilibru Adevărat, acest echilibru este încă departe de a fi ideal, dar se poate dezvolta în continuare spre îmbunătățire Astfel, Mignet stabilește un program specific guvernului de restaurare: dezvoltarea și consolidarea în continuare a rolului instituțiilor reprezentative După cum știm, guvernul de restaurare nu a urmat această cale Mignet are o serie de alte lucrări despre istoria Evului Mediu A ținut prelegeri despre Liga și protestantismul în Franța, despre engleză F A, M î g p e t De la feodalite, p Ifairl , p al Revoluției Stuart și al restaurării soților Stuart, a scris o serie de studii despre istoria Reformei, lucrări separate despre Carol al V-lea, despre Maria Stuart , dar, după cum s-a menționat deja, cartea sa despre Revoluția Franceză se bucură de cea mai mare faimă Deja în această lucrare se poate observa un interes pentru problemele revoluției Spre deosebire de ideologii reacției, Mignet consideră că revoluția a fost inevitabilă și inevitabilă Era un fenomen istoric legitim, dar excesele sale erau la fel de inevitabile, deși obiectivele sale erau în mare parte bune Dar oricare ar fi extremele revoluției, din punctul de vedere al lui Mignet, scopul acesteia a fost totuși atins - vechiul sistem bazat pe nedreptate a fost distrus și a fost introdus un sistem nou, mai just, pe care el îl consideră nou, societatea burgheza În același timp, Mignet, trasând o revoluție, trasează, ca și Guizot, o anumită linie în chiar a treia stare El distinge în ea, opunându-le chiar între ele, - clasa de mijloc - Ia classe moyenne - și mulțimea - mulțime, crezând că principiul clasei de mijloc este libertatea, iar principiul mulțimii este egalitatea Toate simpatiile lui Mignet sunt de partea clasei de mijloc Admiră așadar constituția din , precum și constituția Directorului, care, în opinia sa, a restabilit preponderența clasei de mijloc, pierdută în epoca dictaturii iacobine Este admirat în special de sistemul de calificare Astfel, Mignet a exprimat cu siguranță ideologia acelor grupuri ale burgheziei care s-au aflat în opoziție în timpul restaurării și au ajuns la putere după Dar spre deosebire de Guizot, Mignet a rămas întotdeauna doar un om de știință, neparticipând la lupta politică și la guvernarea țării Este imposibil să trecem pe lângă un alt istoric care, în concepțiile sale politice, a aparținut școlii burghezo-liberale din prima jumătate a secolului al XIX-lea, Claude Foriel ( - ) Acesta este un istoric foarte interesant din multe puncte de vedere, deținând cele mai profunde și mai diverse cunoștințe, unul dintre fondatorii istoriografiei romantice în Franța, care era interesat de literatură, și în special de arta populară, de care toți romanticii erau atât de îndrăgostiți, slăvindu-i imediatitatea si frumusete El deține traduceri ale unui număr de poeți populari - danezi și greci Dar, având o capacitate excepțională de muncă și cunoștințe vaste, Foriel a dat foarte puțin științei Și-a împărtășit de bunăvoie gândurile și notele cu alți oameni de știință, iar mulți istorici i-au folosit materialele în lucrările lor, dar el însuși a scris extrem de puțin El, după cum spunea prietenul său Guizot, se distingea printr-o dorință dureroasă de perfecțiune de neatins Prin urmare, cea mai mare parte a lucrării sale a rămas neterminată Guizot aproape că l-a obligat să accepte catedra de istoria literaturii de la Sorbona Conferințele sale strălucitoare, pline de interes au fost înregistrate și publicate abia după moartea sa Datorită acestui fapt, avem ocazia să facem cunoștință cu ei Dintre lucrările sale, trebuie menționat "Istoria Galiei de Sud sub dominația cuceritorilor germani" , care a fost publicată în în patru F A М î gn е t Intru ducii ion are istoria succesiunii Spaniei Paris ; FA Mignet Antonio Peretz și Filip al II-lea Paris, ; FA Mignet Povestea Mariei Stuart Paris, ; FA Mignet Carol al V-lea, abdicarea și moartea sa Paris, " Ch Fauriel Istoria Galiei de Sud sub dominația germanilor cuceritori Paris, volume Aceasta este lucrarea principală a lui Foriel, un studiu serios care nu și-a pierdut complet semnificația până astăzi Ea descrie lupta civilizației romane din sudul Galiei împotriva cuceritorilor germani În această lucrare, Foriel ocupă în principal poziția de apărător al celei de-a treia stări, în special, în spiritul lui Thierry, idealizează galo-romanii cultivați spre deosebire de cuceritorii germanici grosolan În legătură cu studiul lui Foriel asupra sudului Franței, trebuie remarcat Istoria poeziei provenzale , care a apărut în - în trei volume, după moartea sa Apoi, studiul său despre Dante și originea literaturii italiene, publicat și de studenții săi după moartea sa, este interesant De asemenea, au publicat un monument interesant despre istoria războaielor albigenzi cu o introducere, foarte importantă pentru istoria Sudului francez Aceasta încheie considerația noastră asupra acelor istorici din prima jumătate a secolului al XIX-lea în Franţa, în care viziunea pur burgheză asupra lumii este exprimată cel mai clar Toți aceștia acționează ca ideologi ai acelei părți a burgheziei franceze care, în timpul restabilirii Bourbonilor, a fost îndepărtată de la putere, a fost în opoziție și apoi, după revoluția din , a revenit la putere Acesta este în primul rând vârful burgheziei industriale și bancare Am văzut că în istoria Evului Mediu, Thierry, Guizot și Mignet au căutat confirmarea teoriilor și programelor politice pe care aceste cercuri burgheze le-au propus în mod consecvent - mai întâi un program de opoziție, și prin urmare de natură mai liberală, apoi, după , mai conservator şi, în sfârşit, după revoluţia din , un program clar reacţionar Toţi aceşti istorici au o anumită idee a luptei de clase, dar ideea este limitată la burghez Ei sunt incapabili să-și imagineze clar nici originea claselor, nici dezvoltarea ulterioară a luptei de clasă în Europa contemporană Lupta de clasă, în opinia lor, ar trebui să se încheie cu victoria burgheziei, pe care unii dintre ei, ca Thierry, o identifică cu poporul Chiar și Guizot, care a înțeles că interesele burgheziei și ale proletariatului pot diverge brusc și a cerut suprimarea nemiloasă a proletariatului, consideră și protestele muncitorilor drept o încălcare a ordinii normale, naturale Cu toate acestea, chiar și această înțelegere limitată de burgheză a luptei de clasă le-a permis acestor cercetători să cerceteze mai adânc misterele procesului istoric decât ar putea face reprezentanții gândirii istorice dintr-o perioadă anterioară *• Ch F a şi d i e I Histoire de la poesie provensale Paris, cm Ch Fauriel Histoire de la croisade contre [es herâtiqites albigeois Paris, PRELEGA XXIX ISTORIOGRAFIA FRANCEZĂ A PRIMEI JUMATĂȚII A SECOLULUI AL XIX-lea J MICHELE CA REPREZENTANT AL RADICALISMULUI PITROBURGEZ ÎN STUDIILE MEDIEVIE DIRECȚIA DE NOBILITATE CONSERVATORĂ Este necesar să ne oprim asupra caracteristicilor unui alt istoric francez foarte important din prima jumătate a secolului al XIX-lea, care nu aparținea școlii lui Thierry și Guizot, care exprima ideologia marii burghezii, ci era asociat cu interesele şi stările de spirit ale micii burghezii radicale şi ale ţărănimii Acesta este un autor foarte interesant și original, ale cărui opinii sunt foarte greu de exprimat cu exactitate Mă refer la Jules Michelet ( - ) El însuși se numea descendent al țăranilor, dar tatăl său aparținea, mai degrabă, micii burghezii urbane Sub Napoleon, a fost tipograf, apoi a dat faliment, în legătură cu măsurile pe care Napoleon le-a luat împotriva presei Jules Michelet a învățat deja sărăcia din copilărie Cu mare dificultate, părinții săi ruinați au putut să-i dea o educație secundară și a păstrat amintiri despre suferința și umilința pe care el, ca om sărac, a trebuit să le îndure la școală pentru tot restul vieții Cu toate acestea, Michelet a reușit să facă studii superioare și să înceapă să predea istoria Curând s-a impus cu o serie de lucrări despre istorie: mai întâi a alcătuit tabele cronologice și sincronice, apoi a scris o schiță generală a istoriei recente Deja în această perioadă timpurie a activității sale, Michelet s-a interesat nu numai de latura exterioară a istoriei, ci a căutat să dea o interpretare filosofică a acesteia În special, în el a tradus Noua Știință a lui Vico și și-a dat comentariile cu privire la aceasta În , a primit un post de profesor la Școala Normală Superioară din Paris (Ecole Normale Sup £ rîeure) E Aceasta este o instituție de învățământ superior interesantă în multe privințe A fost fondată de Convenție, apoi transformată de Napoleon, a fost persecutată în timpul restaurării și a fost închisă, iar apoi a fost restaurată sub un alt nume Abia după revoluția din și-a primit din nou denumirea fostă de Școala Normală Superioară Această instituție de învățământ a fost întotdeauna un fel de pilon al liberalismului și anticlericalismului în domeniul învățământului superior din Franța Michelet a fost aici cât se poate de bine la fața locului (Notă, autorul ) E A Kosminsky ■ Revoluția din a făcut o impresie uriașă lui Michelet Sub influența ei, în a scris "Introducerea în istoria generală" În această carte, el a încercat să picteze în linii mari dezvoltarea omenirii în ansamblu În ea se remarcă influența lui Hegel, totuși, ideile istorice ale filosofului german apar la Michelet într-o formă modificată, eliberată de metafizică Ideea principală a lui Michelet este că toată istoria este lupta omului cu natura, care exprimă lupta spiritului cu materia, libertatea cu necesitatea În același timp, istoria este mișcarea treptată a omului spre libertate Michelet ia în considerare etapele individuale ale acestui drum În India antică, în opinia sa, omul era complet subordonat atotputerniciei naturii, care se reflecta în religia indiană Istoria altor societăţi orientale - Persia, Egiptul, Iudeea - reprezintă etape ulterioare în eliberarea treptată a omului Cea mai importantă etapă pe această cale a fost istoria Greciei cu înflorirea sa minunată, complexitatea dezvoltării, care, potrivit lui Michelet, este una dintre cele mai importante trăsături ale organismelor superioare Un alt pas spre libertate este istoria Romei, care a crescut, după cum spune Michelet, cu corectitudinea unui organism viu, asimilând întreaga lume în sine Dar Roma suferea de o boală incurabilă - sclavia, care i-a corodat corpul și, în cele din urmă, l-a ucis Barbarii, creștinii și sclavii s-au opus acestei unități false și au distrus-o O nouă etapă în dezvoltarea libertății este, potrivit lui Michelet, creștinismul, despre care a vorbit pe un ton entuziast Cu toate acestea, Michelet a avut o atitudine destul de complicată față de creștinism În această primă perioadă a activității sale, în ciuda anticlericalismului și a dezgustului față de catolicism în forma în care a existat în vremea sa, el a evaluat pozitiv rolul creștinismului în trecut În Evul Mediu, în epoca stăpânirii bisericii, din punctul de vedere al lui Michelet, a fost implementat principiul puterii spirituale a bisericii, care a îmblânzit forța brută În cruciade, a văzut manifestarea spiritului, care duce forța materială Michelet admira goticul, văzând în el o expresie a aspirației creștinismului până la cer Ulterior, el și-a schimbat radical viziunea asupra creștinismului, renunțând la o asemenea idealizare a acestuia Michelet a considerat noul timp ca fiind următoarea etapă în dezvoltarea libertății Michelet a subliniat complexitatea acestei dezvoltări în ansamblu El credea că popoarele contribuie în moduri diferite la dezvăluirea principiului libertății, care, în opinia sa, își găsește dezvăluirea mai ales în istoria celor patru mari națiuni - Franța, Italia, Germania și Anglia Michelet caracterizează fiecare dintre aceste popoare și încearcă să găsească un principiu definitoriu în istoria lor De exemplu, el consideră că capacitatea de a se sacrifica este principala caracteristică a națiunii germane, principala caracteristică a italienilor este forța personalității individuale În culori negre îi desenează pe englezi Michelet, care are un sentiment național foarte dezvoltat, a tras din întreaga istorie a Franței o ascuțită antipatie față de britanici Cele mai clare și mai sarcastice pagini ale sale sunt dedicate portretizării englezilor El este de acord că englezii au libertate, dar susține că aceasta este o libertate proastă, care nu are legătură cu egalitatea Englezii după imaginea lui este o combinație de cruzime, mândrie, lăcomie Cel mai mult, potrivit lui Michelet, Franța a dat lumii J Michelet, Introduction ă l'histoire universelle; J Miche e t Oeuvres completes, voi Paris, - A cărui trăsătură esențială este un spirit activ și în același timp spiritul unui instinct social democratic, nobil Michelet încheie această carte a lui cu un imn la revoluția din , în care vede întruchiparea ideii de libertate și egalitate Aparent, a fost scris într-o perioadă în care încă mai puteam fi sedus de niște speranțe roz pe acest subiect Această revoluție, după cum spune Michelet, a fost realizată fără eroi, a fost realizată de un erou colectiv - poporul francez Michelet exprimă o credință nemărginită în posibilitatea progresului uman și este sigur că Franța este destinată să joace un rol decisiv în aceasta În același timp, rezolvarea unei probleme sociale pentru Michelet este legată și de o idee religioasă Progresul omenirii este conceput de el ca un fel de creație a unei noi religii sociale După revoluția din , Michelet a putut să predea liber și să-și continue studiile în istorie A fost numit unul dintre directorii Arhivelor Naționale ale Franței În - l-a înlocuit pe Guizot ca lector la Sorbona, unde a predat un curs de istoria Franței Încă din a început să scrie Istoria Franței, opera întregii sale vieți Această lucrare a crescut în cele din urmă la de volume În căutarea materialelor pentru munca sa, Michelet a făcut o serie de călătorii în Franța și în alte țări - Anglia, Flandra, Germania, Elveția, nordul Italiei În a publicat o lucrare foarte interesantă despre originea dreptului francez Acest subiect aparent sec pe care a reușit să-l poetizeze în mod neobișnuit Titlul lucrării este: "Originea dreptului francez, găsită în simbolurile și formele dreptului universal" Aceasta este, de fapt, istoria simbolurilor juridice, istoria obiceiurilor juridice, expuse aproximativ în același spirit cu care a fost expusă în Germania de către Grimm, care au găsit în istoria dreptului, în cele mai vechi instituții ale sale, o cantitate enormă de material de zi cu zi Această istorie a dreptului se citește ca cel mai distractiv roman vreodată Deja în acest moment, o reacție politică a început să afecteze Franța, ai cărei ideologi, desigur, aveau o atitudine negativă față de Michelet și ideile sale Prin urmare, prelegerile sale de la Sorbona în au fost interzise Adevărat, în a primit o nouă numire - la catedra de istoria moravurilor la "College de France" p , (Ed ) " Ibid , p "Ibid Ibid , p a Evului Mediu clasic și a Bisericii Catolice medievale Într-una dintre lucrările sale ulterioare (Oamenii), el scrie despre asta astfel: "Evului Mediu, în care mi-am petrecut viața, a cărui inspirație emoționantă impotentă am reprodus-o în lucrările mele istorice, trebuie să spun "înapoi!", acum că mâinile necurate le scot din mormânt și ne pun această piatră sub picioare pentru a ne obliga să ne poticnim în drumul nostru spre viitor " În Istoria Franței a lui Michelet, mai ales în secțiunile dedicate Evului Mediu, lipsa criticii surselor este prea puternică Din ceea ce îi place, face o poză entuziastă; din personalități care îi displace, face imagini caricaturale De exemplu, toți englezii din "Istoria Franței" sunt reprezentați într-o formă cu adevărat caricaturală Sfârșitul Evului Mediu a fost deosebit de rău pentru el El se cufundă inutil în viața privată a regilor, încearcă să explice politica lor prin momente accidentale Deci, de exemplu, domnia lui Ludovic al XIV-lea, în opinia sa, este împărțită în două perioade: înainte de a se îmbolnăvi de o fistulă și după aceea Înainte de fistulă - Colbert, după fistulă - Madame Maintenon, abrogarea Edictului de la Nantes etc În mod similar, domnia lui Francisc I este împărțită de el în două perioade: înainte de abcesul luetic și după acesta Acele secțiuni din "Istoria Franței", care sunt consacrate Evului Mediu, nu sunt o prezentare coerentă, ci episoade separate, o compoziție complicată, subiectivă Cartea lui Michelet Oamenii este foarte caracteristică El însuși a spus că "această carte sunt eu însumi" El i-a acordat o importanță deosebită în munca sa Aici, mai mult decât în alte lucrări, el își exprimă credințele prețuite El întreabă ce este un popor Oamenii, răspunde el, se disting printr-un singur semn: viața lor este condusă de instinct Între burghezie și intelectualitate, spre deosebire de oameni, rațiunea predomină, în timp ce poporul se află într-o stare de inocență și perfecțiune primordială În acest sens, Michelet pune poporul deasupra inteligenței, așa cum pune copilul deasupra adultului, sălbaticul deasupra omului civilizat Oamenii au virtuțile lor: bunătatea, căldura vieții, capacitatea de sacrificiu, bunul simț Potrivit lui Michelet, nu există creatură mai înzestrată cu bunul simț decât țăranul francez Aceștia sunt oamenii, acei noi barbari care sunt destinați să reînnoiască lumea Instinctul este principiul acțiunii În timp ce cei educați doar vorbesc, oamenii acționează De aceea, Michelet propovăduiește necesitatea apropierii de oameni El vrea să risipească toate temerile pe care le-a dezvoltat burghezia în raport cu oamenii Burghezia are două reproșuri la adresa poporului: este terorismul din și apoi comunismul, dar, potrivit lui Michelet, toți marii teroriști din pur și simplu nu erau din popor Toți aceștia sunt reprezentanți fie ai burgheziei, fie ai nobilimii Aceștia sunt sofiști sau scolastici, fanatici religioși îngusti, puritani Împotriva comunismului, potrivit lui Michelet, cel mai bun mijloc este tocmai oamenii cu instinctul lor de proprietate Aici, conceptul lui Michelet este clar Michelet este preocupat de întrebarea cum să eliminăm prăpastia care există între proletariat și burghezie, între cei care au și cei care nu au El este împotriva oricăror reforme propuse de diferite partide Avem nevoie de alt medicament aici "Francezii din toate statele, din toate clasele și partidele", exclamă Michelet, "înțelegeți bine un lucru, aveți un singur prieten pe pământ - Franța " Cu alte cuvinte, din punctul de vedere al lui Michelet, socialul J Michelet Poporul, b Ibid , p XXXV, Această ceartă poate fi depășită printr-un singur mijloc - dragostea pentru patria și sacrificiul de sine reciproc al tuturor claselor societății Dar el nu caută deloc izvoarele acestui sentiment în vechea religie creștină Am spus deja că visează la o nouă religie, o religie a iubirii sociale, care să fie promovată de școala publică, unde copiii bogaților și săracilor se adună împreună Acest lucru este oarecum neașteptat pentru Michelet, care în copilărie, ca fiu al unor părinți săraci, a suferit foarte mult la școală de la tovarășii săi bogați Școala ar trebui să dezvolte, după Michelet, nu rațiunea, nu cunoașterea, ci mai presus de toate credința în dăruirea de sine, în marea asociație căreia se sacrifică fiecare, adică în patrie Deci, el vede mijloacele de rezolvare a problemei sociale în educație Societatea, potrivit lui Michelet, nu ar trebui să se bazeze pe egalitate, ci pe inegalitate, pe adoptarea celor slabi de către cei puternici Această cerere de unitate, din punctul de vedere al lui Michelet, este cauzată și de sentimentul național Se caracterizează prin patriotism exaltat, uneori chiar naționalism Franța pentru el este patria comună a popoarelor, istoria Franței este istoria mondială, legile Franței sunt legile rațiunii Franța reprezintă principiul fraternității universale Cea mai bună idee despre maniera istorică a lui Michele este dată de acele capitole din Istoria Franței, care sunt dedicate istoriei Ioanei d'Arc În cartea sa Poporul, el spune că Franța a fost răscumpărată de două ori, prima dată de Ioana d'Arc și a doua oară de revoluție "Istoria lui Ioana d'Arc" este absolut excepţională în ceea ce priveşte puterea de transmitere artistică Michelet aici se eliberează în mare măsură de excesele manierului său literar și găsește în același timp un limbaj entuziasmat, simplu și clar pentru a spune povestea Ioanei d'Arc, care a făcut o mare ispravă pentru Franța, care, crede el, a adus unitate Franța, în timp ce țara dinaintea ei era încă fragmentată în multe teritorii feudale în război, în multe partide în război De mare interes este și o altă, deja menționată, cartea lui Michelet, tradusă în limba rusă, "Vrăjitoarea" Michelet însuși, dintre toate lucrările sale, a considerat această carte cea mai rezonabilă Ea se bazează nu pe nicio cronică, nu pe vreo declarație subiectivă, ci pe acte judiciare, parțial pe declarațiile reprezentanților Inchiziției Procesele vedice sunt una dintre subiectele sale preferate, pe care le-a studiat timp de de ani Această carte a lui Michelet este o acuzare pasională a Bisericii, despre care crede că a cufundat lumea în disperare Adevărat, nu vedem aici nicio explicație a motivelor sociale ale creșterii persecuției "vrăjitoarelor" în Evul Mediu, dar el atribuie, în mod corect, un mare rol în această chestiune Bisericii, atmosferei de întuneric și deznădejde pe care aceasta ea a creat în jurul ei Doar în această atmosferă de rău augur, potrivit lui Michelet, s-ar putea naște cel mai rușinos fenomen din istoria omenirii - procesele vrăjitoare, despre care scrie că "cizând protocoalele lor uscate, ești cuprins de groază de gheață Moartea, moartea, moartea se simte în fiecare rând Nu mă voi opri asupra lucrării principale, poate cea mai semnificativă, a lui Michelet - despre "Istoria Revoluției Franceze", deoarece aceasta depășește scopul cursului nostru Voi sublinia doar "J M i c h e e t L'Histoire de Jean d'Arc, Paris, ; J-Michel e, Jeanne d'Arc Pg , th J, M i cu li el e t La Sorciere, p - caracteristicile sale principale Tot ce este bun într-o revoluție, după Michelet, vine de la oameni, tot ce este rău vine de la intelectuali ambițioși El se referă la acești oameni ambițioși, în special, la iacobini Are o atitudine puternic negativă față de Robespierre și Marat, pe care îi numește "nebuni", "bufni" Pe de altă parte, îl plasează pe Danton, "marele și teribilul slujitor al revoluției", care s-a străduit să unească partidele În același timp, vedem la Michelet o aversiune profundă față de reacția termidoriană, care este dominată de "teribil și ridicol" Este, în cuvintele lui, "o comedie rușinoasă" Revoluția s-a încheiat cu eșec, potrivit lui Michelet, pentru că nu a devenit o revoluție religioasă și nu a fost însoțită de o ascensiune religioasă Michelet și-a luat meritul pentru faptul că "Istoria revoluției" sa nu îl laudă nici pe Ludovic al XVI-lea, nici pe Robespierre Aceasta, spunea el, este istoria republicană - istoria pur populară, care a spulberat idolii și nu cunoaște decât un erou - "poporul" M-am oprit la Michel nu pentru că lucrările lui erau de mare valoare istorică și aveau un impact de durată asupra științei istorice Michelet nu a avut școală, este unul dintre acei autori extrem de greu de imitat Imitația este ceva rece, născocit Ca să scrii ca Michelet, trebuie să te simți ca el Îi lipsește critica istorică Orice istoric mediocru îi poate reproșa cu ușurință lui Michelet că denaturează sursele, obligându-i uneori să spună prea multe, dimpotrivă, neobservând mare lucru, atrăgând multe pentru sine unilateral Dar acesta este unul dintre cei mai proeminenți istorici democratici din prima jumătate a secolului al XIX-lea - istorici, care au fost ascultați de toate viețuitoarele din societatea franceză de atunci, a căror influență nu asupra istoricilor, nu asupra științei istorice, ci asupra unor cercuri largi de cititori, cercuri largi de intelectuali din Franța și din străinătate a fost enormă Acum vreau să mă opresc asupra unor istorici francezi care nu au lăsat o amprentă mare și lungă asupra științei noastre, dar care au fost foarte populari la vremea lor și au dat un anumit impuls dezvoltării științei istorice, poate nu în sine, ci pentru că ideile au provocat o reacție din partea altor istorici mai mari Dintre acestea trebuie amintit, în primul rând, contele Joseph-Francois Mont-Lozier ( - ) Acesta este un istoric foarte original, cu o cunoaștere mare, dar adevărată, fragmentară și superficială, un mare maestru în construirea de ipoteze complexe bazate pe un număr mic de fapte În sine, poate, nu ar fi meritat o atenție specială - în vremea noastră nimeni nu îi citește lucrările -, dar a jucat un anumit rol în dezvoltarea științei istorice Controversa cu Monlozier a determinat în mare măsură, de exemplu, opiniile istorice ale lui Thierry Monlozier a fost la un moment dat deputat al Adunării Constituante, în care vorbea ca un adversar al absolutismului, dar un adversar nu de stânga, ci de dreapta Era un adversar al absolutismului pentru că vedea în el uzurparea drepturilor nobilimii A visat la o constituție aristocratică puternică precum cea engleză, pe care însă nu și-a imaginat-o cu exactitate Caracterul democratic pe care l-a asumat Revoluția Franceză l-a înfuriat pe Monlozier A apărat o societate ierarhică împotriva uneia egalitariste, a apărat spiritul corporativ al Evului Mediu În structura ierarhică a societății, el a văzut cea mai bună garanție împotriva arbitrarului puterii regale Nu este de mirare că Monlozier a luat foarte devreme și cu siguranță calea contrarevoluției volucină Deja în , au apărut lucrări ale sale precum "Despre necesitatea contrarevoluției" și "Mijloace de contrarevoluție" Acest termen "contra-revoluție" este enumerat în toate literele sale Monlozier a emigrat la Koblenz și a luat parte la ostilitățile din timpul războaielor contrarevoluționare cu Franța Apoi s-a despărțit de liderii emigranților, s-a mutat la Londra și a publicat acolo revista franceză The London Courier, care a avut mare succes în rândul emigranților Când steaua generalului Bonaparte a început să se ridice la orizont, Monlozier a văzut în el viitorul restaurator a ceea ce el considera ordine Tonul corespunzător a fost adoptat de jurnalul său Cei mai apropiați de Napoleon, Talleyrand și Fouche, i-au atras atenția lui Bonaparte, pe atunci încă prim consul, asupra acestui jurnal, iar Monlozier a primit o invitație de a veni în Franța A acceptat această invitație și a încercat să continue publicarea revistei în Franța, dar ceea ce era bun în exil, la Londra, s-a dovedit a nu fi pe deplin potrivit în Franța, iar revista a fost în curând închisă Napoleon l-a însărcinat pe Monlozier să alcătuiască o carte despre monarhie Această carte trebuia să contribuie la glorificarea primului consul ca restaurator al ordinii Era necesar să se deseneze vechea ordine franceză, să se indice cum a urmat inevitabil revoluția din aceste ordine și cum, în cele din urmă, primul consul a suprimat această revoluție și a stabilit o nouă ordine stabilă Din această lucrare care i-a fost încredințată, Monlozier, de-a lungul a patru ani, a realizat cea mai mare lucrare a sa, publicată în , cartea "Despre monarhia franceză de la întemeiere până în zilele noastre" Dar el nu a scris această lucrare în spiritul care era de dorit lui Napoleon și, prin urmare, deși această carte a primit cele mai măgulitoare recenzii ale acelor cenzori pe care Napoleon i-a instruit să o citească, cu toate acestea, nu a fost permisă tipărirea și a fost publicată numai după căderea lui Napoleon, în Cariera ulterioară a lui Monlozier este de puțin interes În timpul Restaurației a fost un regalist moderat, pentru că a înțeles cât de periculoase reprezentau aspirațiile extreme ale regaliștilor ireconciliabili pentru lucrarea de restaurare Sub Louis-Philippe Monlozier a fost făcut egal A scris o serie de articole istorice de importanță minoră Cartea sa despre monarhia franceză este interesantă pentru noi, deoarece a influențat puternic ideile lui Thierry Thierry s-a certat cu Monlozier, dar, paradoxal, a stat pe poziții teoretice apropiate lui Monlozier în această lucrare a dezvoltat ideile lui Boulainvillier Din punctul său de vedere, sistemul socio-politic al Franței medievale a fost determinat de cucerirea Galiei de către germani, în urma căreia populația sa a fost împărțită în două rase cu două ordine diferite: germanii, sau francii, cu relațiile de libertate personală, ceea ce însemna drepturi personale și libertatea aristocrației, pe de o parte, iar galo-romanii cu ordinele lor romane Doar rasa dominantă francă Monlozier, ca și Boulainvilliers, o consideră a fi un popor cu adevărat francez, care l-a supărat mai ales pe Thierry Cu toate acestea, Monlozier nu suportă această teorie rasială până la sfârșit, deoarece admite că poporul francez a fost format nu numai dintr-o rasă francă, ci și descendenții diferitelor rase, atât galici, cât și galici, au participat și la formarea ei , R M o l t o s i e g - , Paris, - Roman, ci numai urmașii oamenilor născuți liberi Astfel, poporul francez este o aristocrație În ceea ce privește a treia stare, aceștia sunt descendenții sclavilor și iobagii tuturor națiunilor care au trăit pe teritoriul Galiei, ceva nou, care nu are legătură cu poporul francez indigen În imaginea lui Monlozier până în secolul al XII-lea acest vechi popor francez, acești urmași ai liberilor, au condus națiunea, dar apoi noul popor, urmașii iobagilor și sclavilor, au intrat în luptă cu adevăratul popor francez și i-au uzurpat treptat toate drepturile Coroana acestei uzurpări a fost Revoluția Franceză Vorbind despre lupta dintre nobilime și burghezie, sau dintre comunități, comune, Monlozier consideră că dreptul și justiția sunt întotdeauna de partea nobilimii, de partea nobilimii Desigur, această rezolvare a problemei nu l-a putut mulțumi pe Napoleon Monlozier consideră epoca monarhiei absolute ca o uzurpare ulterioară de către puterea regală a drepturilor primordiale și a libertăților primordiale ale poporului francez, adică a nobilimii Prin urmare, el are cu siguranță o atitudine negativă față de Ludovic al XIV-lea Am spus deja că Thierry a acționat ca un oponent al lui Monlozier, dar cu toate acestea el și-a respins în mare măsură ideile, iar însăși ideile lui Monlozier despre structura poporului francez, despre originea acestuia, despre originea moșiilor în poporul francez diferă puțin de acele idei pe care Thierry și-a bazat construcțiile Dar, spre deosebire de Monlozier, Thierry este un apărător înfocat al celei de-a treia stări, deși este la fel de puțin capabil să explice originea ei ca și Monlozier și, în cele din urmă, o explică cu aceeași teorie a rasei și a cuceririi De la alți istorici ai Franței în prima jumătate a secolului al XIX-lea Aș vrea să-l menționez și pe Joseph-François Michaud ( - ), autorul unei mari lucrări despre cruciade El este regalist În timpul Revoluției Franceze, a fost condamnat la moarte, a fost forțat să fugă și s-a întors la Paris după înființarea consulatului În timpul consulatului, a ocupat funcții monarhice Pamfletul său, format din biografii ale personalităților politice contemporane, a fost confiscat de poliție După căderea lui Napoleon, Michaud a emis un pamflet usturător referitor la cele de zile ale lui Napoleon Dar lucrarea sa principală este "Istoria cruciadelor" în cinci volume, publicată între și În au fost publicate încă două volume din bibliografie Această lucrare este, parcă, un răspuns la acel dispreț față de Evul Mediu și, în special, față de cruciade, care s-a manifestat atât de des printre istoricii Iluminismului Voltaire și iluminatorii englezi au considerat epoca cruciadelor neinteresantă, plictisitoare, plină de prostie și cruzime comisă în numele religiei Michaud dorește să reabiliteze Evul Mediu, și în special cruciadele, pentru a arăta bogăția extraordinară a acestei epoci în ceea ce privește viața religioasă, pentru a sublinia înalta nobilime de care a dat dovadă creștinismul în Occident în lupta sa cu islamul din Occident Est Această lucrare a lui Michaud a fost un succes uriaș la vremea ei Ea corespundea acelor stări romantice care domneau atunci în Europa Dar meritul științific al acestei cărți nu este foarte mare Michaud îi lipsește o critică reală a surselor, materialele sunt prezentate fără o verificare suficientă, analiza evenimentelor este extrem de superficială JF Michaud Histoire de croisades Paris, ! Cartea face foarte puțin pentru a clarifica cauzele cruciadelor, caracterul lor general, analiza socială a acestei mișcări Dar a fost un mare succes, care a fost semnificativ ca indicator al trezirii interesului pentru istoria cruciadelor Acea uitare, acel dispreț care a înconjurat cruciadele din secolul al XVII-lea, este acum înlocuit de un interes aprins față de ele, lăudându-i, străduindu-se să le înconjoare cu o aureolă Este interesant că Michaud, deși era regalist, nu prea a plăcut cercurilor regaliste cu cartea sa Regaliștii și clerul l-au acuzat de faptul că, deși se certa cu Voltaire, totuși, în caracteristicile, epitetele și remarcile sale a rămas o oarecare nuanță de voltairism Pentru a completa trecerea în revistă a nobililor istorici francezi conservatori din prima jumătate a secolului al XIX-lea, trebuie menționat încă un lucru, care este adesea adus împreună cu Thierry și pus în legătură directă cu acesta și care este aproape de Thierry într-un singur loc respect - în raport cu un interes pur estetic în Evul Mediu În străduința pentru o prezentare artistică a istoriei Evului Mediu, pentru respectarea colorării istorice, și uneori chiar a stilizării, am în vedere Prosper Barantes ( - ) ), care în toate celelalte privințe, ca istoric, este nemăsurat inferior lui Thierry După părerile sale politice, Barante a fost apropiat de Guizot, a ocupat o poziție moderat regalistă în timpul restabilirii Bourbonilor, apoi a trecut la opoziția moderată, care era condusă de Guizot În perioada Monarhiei iulie, a ocupat o serie de posturi de răspundere, în special diplomatice Principala și, de fapt, singura sa lucrare care și-a păstrat, dacă nu și valoare științifică - nu a avut niciodată valoarea unei lucrări științifice, apoi un anumit interes, este decorticată de el în - "Istoria ducilor burgunzi ai Casei de Valois" Această lucrare a fost un succes uriaș Barant a fost ales la Academie, a fost proclamat aproape primul istoric al epocii, dar, în esență, a fost un istoric secundar Barante, poate mai clar decât alți istorici francezi din acea vreme, a reflectat acel interes romantic pentru Evul Mediu, care a captat cercuri largi de public, care s-a manifestat în mod clar chiar și la Chateaubriand și a câștigat o largă popularitate în romanele lui Walter Scott Această lucrare a lui Barant este cel mai apropiată de romanele lui Walter Scott Barant credea că, pentru a descrie o epocă, este suficient să prezinți cronici antice, care ar trebui să trezească în cititor dragoste și interes pentru ea În istoria Franței, el evidențiază tocmai aceasta, din punctul său de vedere, epocă interesantă și romantică, bogat reprezentată în cronici La fel ca în Flandra franceză secolele XIV-XV există o serie dintre cele mai mari și mai interesante surse: cronicile lui Froissart și Monstrelet, memoriile lui Commines etc Caracteristic este faptul că Barant și-a ales ca intriga nu istoria Burgundiei ca țară, ci istoria ducilor din Burgundia El începe povestea lor cu Bătălia de la Poitiers și se termină cu Bătălia de la Nancy, unde ultimul dintre ducii de Burgundia, Carol Îndrăznețul, a căzut Aici în scenă nu se află doar Burgundia, ci și Franța și istoria Războiului de o sută de ani, figurile lui Du Guesclin și Ioana d'Arc Opera lui Barant se încheie cu lupta lui Carol Îndrăznețul cu Ludovic al XI-lea it A G P Bar ante Histoire des ducs de Bourgogne de la ma'ison de Valois ( - ) Paris, (În continuare: Histoire de ducs de Bourgogne ) Dar aceasta nu este o poveste în sensul modern, ci mai degrabă o relatare atentă a cronicilor Uneori sunt date pasaje lungi din cronică, alteori o repovestire a acesteia este foarte aproape de text În acelaşi timp, însăşi limba în care scrie Barant este voit oarecum arhaică, pentru a o apropia de limba cronicilor Barant spune că vrea să dea nu o poveste despre secolul al XV-lea, ci despre secolul al XV-lea însuşi El crede că pentru aceasta este foarte posibil să ne apropiem de cronici După cum spune el, cititorul ar trebui să vadă în carte nu autorul sau istoricul, ci însuși adevărul istoriei Iar acest "adevăr" îi este prezentat sub forma în care evenimentele au fost descrise de cronicarii medievali Ne putem imagina cât de departe este o astfel de prezentare de o atitudine critică față de surse Ca epigraf al operei sale, Barant a ales cuvintele lui Quintilian: "Istoria este scrisă pentru o poveste, nu pentru dovadă" În opinia sa, majoritatea istoricilor fac o greșeală gravă când privesc istoria prin ochii modernității Cel mai important lucru, în opinia sa, este să le ofere oamenilor vii așa cum au fost în mintea contemporanilor lor, iar apoi să lase cititorul să tragă orice concluzie dorește Barant credea că expunerea sa se apropie de un roman istoric Scria: "Am încercat să redau istoriei interesul pe care i-a luat romanul istoric" Se străduiește să fie exact, dar acuratețea sa constă în repovestirea cât mai aproape posibilă a cronicilor, nu mai mult Încearcă, pe cât posibil, să nu dea niciun argument și reflecție Adevărat, Barant constată că din istoria sa se pot trage unele concluzii morale și consideră că cartea sa poate fi utilă în eterna luptă dintre putere și libertate, dintre forță și dreptate, ca un fel de rețetă istorică pentru realizarea unui echilibru între aceste elemente Dar aceste considerații didactice nu au avut niciun efect asupra expunerii sale Cartea lui de astăzi pare plictisitoare și lipsită de viață Este mult mai interesant și util să citești cronici decât o repovestire a acestor cronici, scrise cu prefăcută naivitate de un istoric al secolului al XIX-lea Este destul de de înțeles că faima tare pe care a dobândit această operă a lui Barant a fost urmată de uitarea ei completă Barant, care a fost proclamat poate cel mai mare istoric al timpului său, a fost atunci complet și complet uitat Aceasta încheie recenzia mea asupra istoriografiei franceze din prima jumătate a secolului al XIX-lea Am caracterizat un număr de mari istorici francezi din prima jumătate a secolului al XIX-lea, care sunt uneori grupați sub denumirea generală a școlii romantice din istoriografia franceză, istorici din prima treime a secolului al XIX-lea, până la istoriografia franceză a acestui timp Barant este un reprezentant tipic al așa-numitei școli "narative" (narative) din istoriografia franceză, care se mai numește uneori și "școala de pictură" ("ecoie pittoresque") (Notă, ed ) *• R Barante Histoire de ducs de Bourgogne p XXVII O astfel de înțelegere a istoriografiei franceze a primei plăci de podea a secolului al XIX-lea este observată și de unii autori sovietici până în prezent A se vedea, de exemplu, lucrarea recent publicată a profesorului B G Reizov "Istoriografia romantică franceză ( - )" (L , ), unde sub acest titlu general lucrarea unor istorici atât de diverși precum Sismondi, Thierry, Guizot, Minier, Thiers, Barant, vărul, Kine (Notă, ed ) aplicabil într-o măsură mult mai mică Cu greu se poate numi pe Guizot un romantic, acest istoric sobru, cu gândire raționalistă, care a înțeles istoria ca pe o luptă a principiilor abstracte, iar în istoria Evului Mediu a văzut doar material pentru a dovedi ideea sa politică favorită a superiorității unui legitim, monarhie limitată asupra tuturor celorlalte sisteme politice Într-o măsură mai mare, numele "romantici" este aplicabil lui Thierry, Mignet, Foriel, precum și lui Michaud și Barant Toți acești istorici au fost interesați de Evul Mediu nu doar ca un arsenal de argumente în favoarea anumitor doctrine politice, ci și ca obiect de contemplare artistică și reproducere a culorii istorice a acestei epoci, a trăsăturilor sale caracteristice, care de obicei este asociată cu conceptul de "romantism" în istoriografie grade poate fi considerat un romantic Michelet, cu atitudinea sa entuziastă față de Evul Mediu Inspirat în principal de subiecte medievale, el și-a propus nu numai să le studieze și să le descrie, ci și "învierea" lor artistică pentru cititor Dar chiar și acești mari istorici francezi pot fi numiți "romantici" doar cu unele rezerve Ei erau uniți nu atât de conținutul intern al lucrărilor lor și de principiile metodologice ale abordării lor asupra istoriei, cât de unele metode externe de scriere și înfățișare a trecutului și interesul lor comun în Evul Mediu S Îndoielile exprimate de E A Kosminsky cu privire la legitimitatea aplicării termenului de "istoriografie romantică" la istoriografia franceză de la începutul secolului al XI-lea sunt, în ansamblu, foarte bine întemeiate La considerentele exprimate de el cu această ocazie trebuie adăugat că interesul pentru istoria Evului Mediu și o oarecare idealizare a anumitor trăsături caracteristice acestei perioade, în rândul diferiților istorici ai acestei epoci, au fost determinate de tendințe ideologice și politice cu totul diferite, ceea ce i-a condus adesea la o evaluare complet diferită a acelorași evenimente din Evul Mediu Sub acest titlu general de "istorici romantici", așa cum se arată în prelegeri, atât istorici burghezi de convingere moderat liberală, precum Thierry, Mignet, Foriel, Barante și democrații mici-burghezi de tip Michelet, cât și istorici nobili, sincer conservatori , precum Monlozier și Michaud Doar această împrejurare mărturisește o anumită convenționalitate și incertitudine a termenului "istoriografie romantică" aplicat istoricilor francezi din prima jumătate a secolului al XIX-lea în general (Notă, ed ) La această prelegere se încheie cursul lui E A Kosminsky Ultima prelegere pe care a ținut-o a fost mai (Poim, ed ) PRINCIPALE SURSE ȘI LITERATURA LUCRĂRI PENTRU TOTUL CURS Clasici ale marxismului-leninismului Marx, Către o critică a economiei politice Prefaţă K-M a r k s i f, Engels Lucrări vol , p - Marx K- şi Engels F ideologia germană K-Marx şi F Engels Opere, vol , p - (La cursurile XXII-XXVI ) Engels F Ludwig Feuerbach și sfârșitul filosofiei clasice germane K Marx şi F Engels Lucrări, vol (La prelegerile I-I, VI-VIII, XIV-XVII, XXII-XXV ) Scrisoarea lui Engel F către K-Schmidt din august K Marx F Engel p Fav prod , t, II Du-te cu Politizdat, M , , p Engels F Scrisoare către I Bloch din - septembrie K Marx și F, Engels Fav Prod , vol II, p - Engels F Scrisoare către Mehring din iulie K Marx și F Engels - Selected Letters Du-te cu Politizdat, Moscova, , p - Engels F Scrisoare către K Schmidt din octombrie K Marx şi F Engels Fav Prod , vol II, p - Engels F Scrisoare către Starkenberg din ianuarie K Marx şi F Engels Scrisori alese, pp - , Engels F Introducere în ediția în limba engleză a cărții The Development of Socialism from Utopia to Science K-Marx nF Engels Lucrări, vol , p - (La Prelegerile I-II, VI-VII, XI-XII, XIV-XVII, XXII-XXVI ) Engels F Scrisoare către M F Danielson din noiembrie K Marx şi F Engels Scrisori alese, p Engels F Socialism juridic K-Marx și F Engel p Lucrări, vol , p - (La Prelegerile III-V, XXII-XXVI ) Engels F De la fragmente la lucrarea "Istoria Irlandei" K Marx şi F Engels Soch , Vol , p LenmiV I Karl Marx Lucrări, vol (La prelegerile XIV-XVII, XXVII-XXIX ) Len și n VI Care sunt "prietenii poporului" și cum luptă aceștia împotriva social-democraților? Lucrări, vol , p - Lenin V I Trei izvoare și trei componente ale marxismului Lucrări, vol (La prelegerile XIV-XXI, XXVII ) Lei și V, I Materialism și empiriocritică Opere, vol , p Lenny VI Conținutul economic al populismului și critica acestuia în cartea domnului Struve Lucrări, vol , p - Len şi N V I Critică non-critică Opere, vol , p Levi I V I Organizarea partidului și literatura de partid Lucrări, vol , p Literatura marxistă prerevoluționară și sovietică Plehanov G V La problema dezvoltării unei viziuni moniste asupra istoriei G V Plehanov Aleasă, Filosofie soch , vol Gospolitizdat, M , (La prelegerile XIV-ХVП, XXII-XXIX ) Weinstein O L Istoriografia Evului Mediu Sotsekgiz, M -L , Gutnoza EV Semnificația lucrărilor lui V I Lenin pentru dezvoltarea problemelor istoriografiei condamnaților mijlocii sat "Evul Mediu", vol ХVШ Editura Academiei de Științe a URSS, M , J Danilov AI Despre problema criticii istoriografiei burgheze în lucrările lui VI Lenin sat "Evul Mediu", vol XVIII Editura Academiei de Științe a URSS, M , Danilov A I Probleme ale istoriei agrare a Evului Mediu timpuriu în limba germană / istoriografia de la sfârșitul secolului al XIX-lea - începutul secolului al XX-lea Introducere, Editura Academiei de Științe a URSS, M , Deborin A M Învățături socio-politice ale vremurilor noi și moderne, vol Editura Academiei de Științe a URSS, M "Istoria doctrinelor politice" Ed prof S F Kechekyan Gosjurizdat, M ^, x- Istoria filosofiei, vol I-II Ed M A Dymnik și alții, Editura Academiei de Științe a URSS, AL, Literatura burgheza (rusa si straina) Vinogradov P G Prelegeri despre istoria Evului Mediu M , , Vipper R Yu Învățături sociale și teorii istorice ale secolelor al XVIII-lea și al XIX-lea Ivanovo-Voznesensk, Egorov D N Evul Mediu Istoriografia și studiul surselor Conform notelor ascultătorilor, vol și M , І - O s o k i n N A Eseu despre istoriografia medievală Kazan, Sakin A N Istoria Europei de Vest în secolele XI-XIII, voi I-II M , S A N Istoria Europei Occidentale în secolele XIV-XVI, voi M , Chicherin B Istoria doctrinelor politice, vol I-III , - Ваг nes Н E А Istoria scrierii istorice University of Oklahoma Press, Fueter E Istoria istoriografiei moderne München-Berlin, ; Aul , ; франц, перевод: Histoire de Гhistoriographie modern Paris, Gooch P History aud istorics in the XlXcentury New York, ; Ed a -a, New York, Lasch B Trezirea și dezvoltarea criticii istorice Berlin, R itter M Dezvoltarea ştiinţei istorice considerată în lucrările de conducere Munchen-Berlin, Thompson JW Istoria scrierii istorice, voi I, II, cărțile VI-ѴШ New York, Лекции I-II* Классики марксизма Engels F Războiul țărănesc din Germania K Marx F Engel S \ І Soch , vol , p - Engels F Scrisoare către Kautsky din mai K-Marx și F Engel p Scrisori alese, p - Surse Otto F g e este i și g Historia de duabus civitatibus Hannoverae et Lipsiae, , Otto Freising Gesta Fridefici Imperatoris Hannoverae et Lipsise, Greogorius de Tours Historiae ecclesiasticae francorum libri X Parisiis, E i nh ar d Vita Caroli Magni Hannoverae, Eingard Viața lui Carol cel Mare, În cartea: M Stasyulevich Istoria Evului Mediu în scriitorii ei și studiile celor mai noi oameni de știință, vol II M , Helmoidus Bosoviensis Cronica Slavorum Hanovra, Guibert von Noge nt Gesta dei per Francos Lipsiae, Guibert de Nogent De vita sua libri tres Paris, Literatură specială Baskin M Augustin ca teoretician al catolicismului "Tr Moscova, carte de istorie, fi filozofie și literatură", vol I M , * Bibliografia surselor și literaturii pentru prelegeri individuale și grupe de prelegeri este întocmită după următorul principiu: în secțiunile "Surse" lucrările istoricilor sunt enumerate în ordinea în care sunt luate în considerare în prelegeri; în secțiunile "Literatura specială", în primul rând, sunt date lucrări care sunt comune întregului grup de prelegeri, iar apoi, în aceeași succesiune, lucrări în rusă și limbi străine referitoare la istorici individuali (Notă, ed ) GurjanN N Despre tendinţele politice ale unor cronici franceze sat "Evul Mediu, nr VI Editura Academiei de Științe a URSS, M , Osokin N A Eseu despre istoriografia medievală Kazan, Stasyulevich M Istoria Evului Mediu în scriitorii săi și studiile celor mai noi oameni de știință, vol I-III M , S cu h n I z Mărie Dle Lehre von der historlschen Atethode hei den Geschichts-schreiben des MIttelalters Berlin, Marrou HJ, St Augustin et la fin de la culture antique Paris, Smidt H Die deutsche Stadtechronik Göttingen, Prelegeri III-V Clasici ale marxismului 'Engels F Dialectica naturii Introducere K-Marx și F Engel p Lucrări, vol , p - Marx K Editorial în nr al Kolnische Zeitung, K Marx şi F Engels Lucrări, vol , p Marx K Tratatul de la Villafranca K Marx și F Engels, Soch , vol , p Surse Bruni Leonardo (Aretino) Historiarum florentini popul: iibri duodecimi Citta di Castello, Val ae Lanrentii De falsa credita et mentita Constantini donatione Declamati Lipsis, Machiavelli Niccolo Le istorie Florentine, II principe Discorsî sopra la prima decada di Tîto Livio Opere dî Niccolo Machiavelli, scelte da Giuseppe Zirardini, voi, , , Parigi, - Machiavelli H Prince Viața lui Castruccio K-Astracann adică Lucca Opere, vol I "Academia", M -L , Guicciardini F Storie Florentine dai al , Bari, Guicciardini F, Istoria d'Italia Milano, Guicciardini F Recordi politici et civili Torino, , Guicciardini F, Note asupra afacerilor politice și civile, Op "Academia", M , În i o p d despre Flavio Historiarum ab inclinatîone Romanorum imperii decades, Naumbtirg, Literatură specială SkaekinS D Pe problema metodologiei istoriei Renașterii și umanismului sat "Evul Mediu", nr XI Editura Academiei de Științe a URSS, M , Bur kghardt Ya- Cultura Italiei în Renaștere, vol I Sankt Petersburg, Kovalevsky MM, De la democrația directă la reprezentativ, vol , cap cap VIII-X M-, (Vezi și Prelegeri VI-VIII, XI-XII, XIV-XVII ) În H Criza Renașterii timpurii Italîen New York, Baronul H Cetăţeanul Republican şi Autorul "Prinţului" "Revista istorică engleză", , voi LXXVI, nr Ferguson WR Renașterea în gândirea istorică Boston, Karelin M S Umanismul italian timpuriu și istoriografia sa, vol IV, cap VII SPb , Revyakina N V Semnificația politică a tratatului lui Lorenzo Valla "Declarație despre donația falsă și fictivă a lui Constantin* "Știri Moscova, un-ta ", serie istorică, , nr , W o I f M Lorenzo Walla, sein Leben und seine Werke Leipzîg, Gaeta F, Lorenzo Valla; Filologia e storia' nell'umanismo italiano Napoli, ' J și în e l e g despre în A K-Niccolò Machiavelli In carte; Machiavelli Lucrări, vol I "Academia", M , Djnelegov A K - Francesco Guicciardini În: Guicciardini Lucrări, vol I "Academia", AL, , Ger ѵ i pch s GG Geschichte der florentischen Historiographie bis zum sechzehn-ten Jahrhundert nebst einer charakteristik des Machiavelli, Wien, VnllariP Niccolo Machiavelli și timpul său, Sankt Petersburg, SamarkinV V Cu privire la chestiunea formării opiniilor politice ale lui Guicciardini "Știri Moscova, un-ta", serie istorică, , nr Prelegeri VI-VII! Clasici ale marxismului Engels f Războiul țărănesc în Germania, K-Marx nF Engels Lucrări, vol , cap cap I-II "Creștinismul și creștinismul", p VII, coperta Источники Baton F Istoria domniei regelui Henric al VII-lea Podul Carti, Сошлі i nes Ph D Cronica și istoria care conține evenimentele din timpul domniei regelui Ludovic al XI-lea Paris, Bodini J O metodă pentru facilitarea cunoașterii istorice în Arasterlaeda, Beatus Rlenanus Cărțile germane lansează trei Basel, Franck S Chronica, Jurnalul și Biblia Evangheliei de la început până în Strassburg, Специаьная литература Monod G A progresului studiilor istorice în Franţa începând cu secolul al XVI-lea "Historical Re-view", , la fel Hacser H Izvoarele istoriei Franţei secolului al XVI-lea, voi I-III Paris, - Petit de Jullenville Histoire de langue et de la litterature franeaise, voi III Paris, Thierry A Dix ans d'etudes historîques Paris, Roginskaya AE Vederi istorice din Komin sat "Evul Mediu", vol II Iad-vo AN SSSR, M , A g n o d W Die ethisch politischen Grundanschauungen des Ph de Commin Paris, v- Luchitsky IV Aristocrația feudală și calviniștii în Franța Kiev, Treiman F Tyrannosortsy SPb , Furnal E Bodin predecesseur de Montesquieii Paris, Joachimsen P Geschichisan Hassung und Geschichtssehreibung in Deutschland unter dem Einiluss des Humanismus Leipzig-Berlin, Levey VG Vederi filozofice despre Sebastian Frank "Întrebări de filosofie", , nr , Leven VG Despre evaluarea revoltelor populare în tratatele lui Sebastian Frank "Uh aplicația Ryazan stat ped, in-ta", , t, Leven VG Vederi istorice despre Sebastian Frank sat "Middle Milestones", vol Editura VL a Academiei de Științe a URSS, M , Kopyssky Yu Sebastian Frank - exponator al Bisericii Catolice și al papalității "Izv, Academia de Științe a BSSR", , Le Prelegeri IX-X Surse Bouquet M Recueil des historiens des Gaules et de Ia France, voi - Paris, - Ma bil Ion J De re diplomatica libri sex Parisiorum, Peiau D De doctrina temporum, voi I- Venetiis , Literatură specială \ ^Lyublinskaya A D Studiu sursă al Evului Mediu Editura Universității de Stat din Leningrad, ' ■' Delehaye H Opera bollandiştilor prin trei secole, - Londra, Lanso n G, Hommes et livres Paris, T hie A Lettres sur l'histoire de France (Scrisoarea II) Paris, Lanson G Bossuet Paris, Prelegeri XI-XII Clasici ale marxismului AI a p k c K Teorii ale plusvalorii Aplicație K Marx şi F Engels Lucrări, vol , partea , pp - Marx K și Engels F Sfânta Familie Opere, vol , p , - y Engels F Anti-Dühring K-Al arch și F Engels Lucrări, vol , p - , * Surse G o tius H Dejure belii ac pacis libri tres Londra, ; Grody Hugo Despre dreptul la război și la pace, Gosjurizdat, M , H o bb e s T Leviatlian, sau materia, forma și puterea unui Commonwealth, bisericesc și civil New York, Hobbes T Leviathan Sotsekgiz, M-, Harrington J Commonwealth of Oceana Londra, Locke J Două tratate de guvernare New York, Lock D O guvern de stat Izbr soch , vol II Socekgiz, M , W i p z t a i e u G Legea Libertăţii Winstanley "Selecții din lucrările sale" Londra, Winstanley D Libertatea legii Winstanley "Pamflete alese" Izd-vo AN URSS, M -L , Literatură specială "Revoluția burgheză engleză în secolul al XVII-lea" Sub ed E A Kosminsky și Ya A Levitskyi, or II, cap Izd-vo AN URSS, M , Vol P Istoria ideilor socialiste, cap Sotsekgiz, M -L , (Vezi și prelegerile XIV-XVII, XXVII-XXIX ) ■L Kuznetsov KA Experimente de istoria ideilor politice din Anglia secolele XV-XVII Vladivostok, A I en JW gândirea politică engleză, - , voi Londra, P ock GA Constituția antică și legea feudală Un studiu al gândirii istorice engleze în secolul al XVII-lea Cambridge, H e s k și s L A Thomas Hobbes "Lucrător de la Moscova", M , Kon Yi, S Opiniile politice ale lui John Milton "Uh aplicația Vologda gheaţă in-ta", serie istorică, , v , Saprykin Yu M , Despre esența de clasă a opiniilor politice ale lui Harrington; sat "Evul Mediu", nr IV-V Editura Academiei de Științe a URSS, Moscova, - Mai ton A L James Harrington teoreticianul revoluționar "Communist Review" (Londra), , martie, pp - Smit h H F: R Harrington și Oceana lui Cambridge, Grebenev K-V, John Locke "Lucrător de la Moscova", M -L , Prelegerea ХШ Clasici ale marxismului "■■" Mirks K și Engels F Sfânta Familie Opere, vol , p - Marx K Scrisoare către F Lassalle din aprilie K Marx şi F En * g e l s Opere, vol XXV, p , Surse In av e P Dictlonnairehistorique et critlquî, voi - Paris, - Vito DB Principi della scienza nuova d'intorno alia comune natura delle nazioni Torino, Vico D Fundamentele unei noi științe a naturii comune a națiunilor GIKHL, L , Literatură specială Veselovsky A N , Pierre Bayle "Vocea trecutului", , carte IV Martin K- Liberă franceză! gândit în secolul al XVIII-lea Un studiu al ideilor politice de la Bayle la Condorcet Londra, L şi fsh şi c M Giambattista Vico ( - ) În: Vico D Fundamentele unei noi științe GIKHL, L , În e g g în Th Teoria istorică a lui Giambattista Vico Washington, C r e B La fiiosofia di Giambattista Vico Barry, Prelegeri X V-XV I Clasici ale marxismului-leninismului Marx K- şi Engels F Sfânta Familie Lucrări, vol , p - , -Î Engels F Anti-Dühring K Marx nF Engels Soch , vol , p - , - Engels F Dialectica naturii Introducere K Marx iF Engels Lucrări, vol , p - Lenin V I Ce moștenire refuzăm Opere, vol , p Lenin V I Despre sensul materialismului militant Soch , vol , p - Surse Voltaire F Essai sur Ies moeurs et l'esprît des nations et sur Ies principaux laits de 'histoire depuis Charleinagne jusqu'â Louis XIII "Oeuvres completes", voi - Paris, Voltaire F Siecle de Louis XIV "Oeuvres completes", voi Paris, Montesquieu CL De l'esprît des lois Paris, M ab în G B Observations sur 'histoire de France Nouvelle edilion, revue par M Guizot, voi, VIII Paris, S d M ab in G B De la maniere de ecrire 'histoire "Ouevres completes", voi, Londres, Condorcet MJ Esquisse d'un tableau historique de progres de 'esprit humain Paris, , Condorcet J-A Schiță a unui tablou istoric al progresului minții umane Sotsekgiz, M , Rousseau Zh-Zh Despre contractul social sau principiul dreptului politic Sotsekgiz, M , Rousseau J J Discurs despre originea și cauzele inegalității între oameni SPb , Q Literatură specială Alpatov M A Idei politice ale istoriografiei burgheze franceze a secolului al XIX-lea, cap Editura Academiei de Științe a URSS, Moscova-Leningrad, (Vezi și Prelegeri XXVII-XXIX ) În minciuni și V P Dezvoltarea gândirii sociale în Franța în secolul al XVIII-lea Editura Academiei de Științe a URSS, M , "Kovalevsky M M Originea democrației moderne, vol II M , Domnul Roquen F Mișcarea Gândirii Sociale în Franța în secolul al XVIII-lea St Petersburg, Berteaut J, La vie Lîttâraire en France au XVIII siecle Paris, "Ideile sociale și politice ale unor mari gânditori francezi ai epocii rațiunii" Ed de HearnsheW FJ Londra, Lego M Histoire des îdees social en France, voi Paris, Mor net D La pensee française au siecle Paris, Vezi H L'evolution de lapensee politique en France au XVIII siede Paris, Lombard A L'abbe Du Bos, un iniția teur de la pensee modern Paris, Voltaire Articole și materiale Sub conducerea academicianului V P Volgin Editura Academiei de Științe a URSS, M-L , K despre cu m si si cu to si y E A Voltaire si stiinta istorica "Izv Academia de Științe a URSS, seria de istorie și filozofie, , nr I (II Akhov A Voltaire și timpul său Sankt Petersburg, I L a n s o şi G Voltaire M , arl o J-Montesquieu (la de ani de la moartea sa) "Întrebări de filosofie", , nr Motivul m el ich N N de ani de la moartea lui Montesquieu "Știri Academia de Științe a URSS, , nr ѴKechekyaiS F Concepții politice și juridice ale lui Montesquieu "Statul și dreptul sovietic", , nr Kogan-Bernstein F A Influența ideilor lui Montesquieu în Rusia în secolul al XVIII-lea "Întrebări de istorie", , nr - AlthusserL Montesquieu Politica și istoria Paris, Lansoti G Montesquieu Paris, Ms fler A La place de Montesquieu dans 'histoire des doctrines politiqnes du XVIII sfecle- "Annales tnstorique de la revolution franțaise", , nr Sot e I A Montesquieu Paris, Kazarin A H Mably ca umanist și gânditor "Știri, istoria culturii mondiale", , nr Safronov S, S Ideile politice și sociale ale lui Mably În cartea: "Din istoria ideilor socio-politice" Editura Academiei de Științe a URSS, M , Guerrier V Teoriile politice ale staretului Mably "Știri Europa", , nr M ii II er G Die Gesellschafts und Staatslehre des Abbe Mably und ihr Einlluss anf das Werk der Konstituante Berlin, Bernadier B, M Filosofia socio-politică a lui Jean Jacques Rousseau Voronej, < Plehanov GV Jean-Jacques Rousseau și doctrina sa despre originea inegalității între oameni Lucrări, vol ХVШ Gosizdat, M-L , D e ha the R Jean Jacques Rousseau et la science politique de son tecnps Paris, shapiro J Condorcet și ascensiunea liberalismului New York, Prelegeri XVIII-XIX Clasici ale marxismului-leninismului Engels F Anti-Dühring K Marx şi F Engels Soch , vol , p , - Marx K Spre o critică a economiei politice K Marx şi F Engels Lucrări, vol , p - , - Engels F Poziţia Angliei Secolul optsprezece K-M a r k s și F Engel p Lucrări, vol Cu Marx K Poverty of Philosophy K Marx şi F Engels Lucrări, vol , p Leiin V I Materialismul şi empiriocritica Lucrări, vol І , p - Surse G și bb o'n E Istoria declinului și căderii Imperiului Roman, voi - Londra, - Gib luptă cu E Istoria declinului și distrugerii Imperiului Roman, gg - M , - Robertson W, Istoria domniei împăratului Carol al cincilea, voi - Londra, Robertson W History of the reign of Emperor Charles V, vol - M , Smith A O anchetă asupra naturii și cauzelor bogăției națiunilor, voi - Londra, Smith, A An Inquiry into the Causes of the Wealth of Nations, voi - Sotsekgiz, M , păstor JG Ideen zur Philosophie der Geschichte der Mensehheit Berlin, Vezi Herder I G Izbr soch , M -L , Literatură specială B I a c k J B Arta istoriei Londra, În ureche Ch şi Vagst A Curente de gândire în istoriografie "Revista istorică americană", , nr Goldstein şi J Die emplristische Geschichtsauffassung D Humes Berlin, Mor i so n JC E, G i b bon (în "Englez men of letters") Londra, Peardon TP Tranziția în scrierea istorică engleză, - New York, Coulton GG Câteva probleme în istoriografia medievală Londra, Wegele F, Geschichte der deutschen Historiographie Manchen und Leipzig, (Vezi și Prelegeri XX-XXI ) Jansen J Die Geschichtsauffassung im Wandel der Zeit "Historische Jahrbuchs, , Bd Haym R Herder, Bd - Berlin, In e ow G Die deutsche Geschichtssehreibung von der Befreiungskriegen bis zu unseren Tagen, cap I-II Leipzig, (Vezi și Prelegeri XXII-XXVI ) Lyatoshinskin H August Ludwig Schletzer și critica sa istorică "Știri Universității din Kiev", , vol VIII Wo f G Naționale Ziele der deutschen Geschichtssehreibung zur Zeit der fran-zdsischen Revolution Berlin, Prelegeri XX-XXI Clasici ale marxismului-leninismului Marx K Scrisoare către Engels din martie K Marx și F Engels Opere, vol XXIV, p X L e n i n V 'I O altă distrugere a socialismului Opere, vol , p - Surse Moser J Osnabrticldsche Geschichte J Moser Sammtliche Werke, Bd - Berlin, Literatură specială ^Granovsky T, N Despre viața tribală a vechilor germani Soch , Vol II, Sankt Petersburg, Petrov N Cea mai recentă istoriografie națională din Germania, Anglia și Franța Larkov, Gaim R Şcoala romantică, M , StadelmannR Grundformen der Mîttelalterauffassung von Herder bis Ranke "Deufsche Viertetjahrschrift f£ir Literatur und Geistesgeschichte", , Bd IX (Vezi și Prelegerile XXII-XXVI ) Hatzig O Justus Moser als Staatsmann und Publizist Berlin, Kreyss g J Justus Moser Berlin, Fri de Julesville O istorie ilustrată a literaturii franceze în secolul al XIX-lea, cap X M , Prelegeri XXII-XXVI Clasici ale marxismului-leninismului Marx K Manifestul filosofic al Școlii istorice de drept K Marx iF Engels Lucrări, vol Marx K- Către o critică a filosofiei hegeliene a dreptului Introducere K Marx şi F Engels Lucrări, vol , p - Marx K Scrisoare către Engels din septembrie K-Marx(r) Eng-ge-minte Lucrări, vol XXIII, p - Marx K Extrase cronologice (compendiu al "Istoriei lumii") a lui Schlosser "Arhiva lui Marx și Engels", voi V-VIII Engels F Prefață la cea de-a doua ediție a Războiului țărănesc din Germania K Marx şi F Engels Lucrări, vol , p - Lenin V I Rezumat al cărţii lui Hegel "Prelegeri despre filosofia istoriei* Lucrări, vol Sursa și J Savigny F K Die Geschichte des romischen Rechts'im Mittelalter, Bd I-VII Heidelberg, - Eichhorn KF Deutsche Staats - und Rechtsgeschichte, Bd - Got linge n Nie b uhr B, G Romische Geschichte, Bd - Berlin, - G V G V Filosofia istoriei Soch , vol Sotsekgiz, M-, R a nke L, Dierdmische Papste, ihre Kirche und ihr Staat im XVI und XVII Jahrhunciert L, Ranke Sammtliche Werke, Bd - Leipzig, - Ranke L Popes, biserica și statul lor în secolele XVI-XVII, vol - SPb , R ank e L Ober die Epochen der neueren Geschichte Leipzig, Ranke L Despre erele istoriei moderne M , Ranke L Die deutsche Geschichte Im Zeitalter der Reformation Berlin, , Sc hl os ser F Welt geschichte in zusammenhangenden Darstellung, Bd - Berlin, Schlosser F K World History, vol - Sankt Petersburg, - Zimmermann W Geschichte des grossen Bauernkrleges Stuttgart, O' Zimmermann, W A History of the Peasants' War in Germany, voi - Sotsekgiz, M , Literatură specială Petrov N Cea mai recentă istoriografie națională în Germania, Anglin în Franța Harkov, , W e g e I e F Geschichte der deutîchen Historiographie Muncben und Leipzig, HartungF Zur Entwicklung der Verlassungs Geschichtsschreibung in Deutschland Berlin, Granovsky TH Barthold Georg Niebuhr Sovremennik, , v Kantorovicz H Volksgeist und die historische Rechtsschule "Historische Zeitschrlfi", , Bd, Landsberg E Geschichte der deutschen Rechtswissenschaft, Bd II Miincheti, Novgorodtsev P Şcoala istorică de avocaţi M , Ovsyannikov M F Filosofia lui Hegel Sotsekgiz, M , Weinstein O L Leopold von Ranke și istoriografia burgheză modernă În cartea: "Critica ultimei istoriografii burgheze! Editura Academiei de Științe a URSS, ІХМ -L , Buzeskul W Leopold von Ranke În cartea: "Etudii istorice" M , Vinogradov P G Eseuri despre istoriografia Europei de Vest L, Ranke "Jurnalul Ministerului Învăţământului Public", , nr G şi g şi a E Leopold von Ranke Leben și Werke Leipzig, M as u g Rankes Begriff der Weltgeschichte Minchen, Kos i ns k i y EA Extrase cronologice ale lui K Marx "Revoluția Proletară", , nr ( ) L o g e p z O Fr Christoph Schlosser liber einige Aufgaben und Princîpen der Geschichtsschreîbung Viena, Weber G Fr Chr Schlosser der Historiker Leipzig, Să umilăm MM Reforma populară de Thomas Müntzer și Marele Război al Țăranilor Editura Academiei de Științe a URSS, Moscova, , p - ; Prelegeri XXVII-XXIX Clasici ale marxismului-leninismului (Engels F Anti-Dühring K Marx F Engels, Soya , Vol , pp - Marx K și EngelsF Manifestul Partidului Comunist Lucrări, vol , p - Marx K Recenzie despre pamfletul lui Guizot "De ce a reușit revoluția engleză" K-Marx şi F Engels Lucrări, vol , Marx, K Scrisoare către Engels din iulie K* Marx și F Engels, Soch , vol , pp - Lenin V I Stat și revoluție Soia, vol , p - (Vezi și secțiunea relevantă a bibliografiei generale ) Surse Saint-Simon K A O privire asupra proprietății și legislației K A Se n-Simon Fav soch , vol I Editura Academiei de Științe a URSS, M , , T h i e g y A Essai sur "histoire de la fcrmation et de progres du tlers etat Paris, Thierry O Experienţa în istoria originii şi succesului celui de-al treilea stat Lucrări alese Sotsekgiz, M , T h i e g y A Letterssur 'histoire de France Paris, A greşit în A Histoire Verîtable de Jacques Bonhomme Paris, T epp and A Povestea adevărată a lui Jacques cel Simplu O Thierry Fav soia Sotsekgiz, M g Guizot F Histoire de la civilization en Europe Paris, D şi despre F Istoria civilizaţiei în Europa SPb , Guizot F Histoire de la civilization en France, voi - , Paris, Guizot, F A History of Civilization in France, voi - M , - Guizot F Histoire de la revolution d'Angleterre depuis Tavenement de Charles I jusqu'â sa mort, voi - Paris, Giz o F History of the English Revolution, voi - Sankt Petersburg, - Guizot F Histoire de la republique d'Angleterre et Cromwell, voi - Paris, Guizot F Histoire du protectorat de Richard Cromwell et du r^tablissement de Staart, voi - , Paris Mi chelct J L'histoire de Jean d'Arc Paris, Michelet Jeanne D'Arc Pg , M i c h e e t J Histoire de France Paris, Oh mi ui mint Istoria Franței în secolul al XVI-lea Renaştere SPb , ? Literatură specială "^ Khreizov B G Istoriografia romantică franceză Editura Universității de Stat din Leningrad, V Plehanov G V Primele faze ale doctrinei luptei de clasă G V Plehanov Lucrări filosofice alese, vol II Gospolitizdat, Moscova, Plehanov G V Istoricii vremurilor de restaurare Sobr op , vol VII Gosizdat-M , J și I și p C Extraits des historîens franțais du XIX sfecle Paris, , H a ph en L Histoire en France depuis cent ans, Paris, Stadler P Geschichtssehreibung und historîschen Denken in Frankreich, - , Ziirich, Mei despre S Utilizarea politică a istoriei, Un studiu al istoricilor în Restaurarea franceză Stanford, \ În aproximativ lg şi şi V P, Saint-Simon şi Saint-Simonism Editura Academiei de Științe a URSS, M , , Weinstein O L Augustin Thierry În apt : O Thierry, Fav op Sots-ekgiz, M , Plehanov GV Augustin Thierry și înțelegerea materialistă a istoriei Lucrări, vol VIII Gosizdat, Moscova, În și după R Yu Augustin Thierry și "Experiența istoriei celei de-a treia state" AV, J I a p C Aug Tierry et la mouvernent historique sous la Restauration, "Re-vue de synthese historique", , voi \X Chernyshevsky N G Recenzia eseului lui Guizot "Istoria civilizației} în Europa" Poli col soch , vol Sankt Petersburg, s Monod G La vie et la pensee de J Michelet, voi - Paris, Lanson G Tableau de la France Melange de pfii lologie romane et d'histoire titteraire offerts ă M, M Wilmotie Paris, INDEX AL NUMELOR IMPORTANTE Augustin , - , , , , , , Baleus Ioan Baluz Etienne , , Barant Prosper - Baronul Cesare , , , Bauer Bruno Bayle Pierre Bellarmin NR, Belov Georg , , Bembo Pietro Bentham Ieremia , Burke Edmund - , , , , Bernheim E Bodin Jean - , , , , , Boccaccio Giovanni , Cataramă Henry Bolingbroke Henry [ Bolland Jean , Bonald Louis - , Bossuet Jean Beni - , , , , , Beaufort Louis , , Breckigny Louis Vrizar , Bruni Leonardo , , , , , , , Brutus Junius Buchet Martin , , Boulainvilliers Henri - , , , , , Boucher Jean Biondo Flavio , - , , , Buchanan George , Bacon Francis , , , , , Vasari Giorgio Weinstein O, L Weitz Georg , Valla Lorenzo - , , , , , Wattenbach Wilhelm , , Virgil Polydorus , Vico Giambattista - , , , , , Villani Giovanni - , Wimpfelliig Jakob Vinogradov P, G , Wipper R, Y , , Vlaskch Matvey , Voltaire François , - , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , Wolf Friedrich august Haller Karl Ludwig - Harrington James - , Gvnbert Nozhansky , , Guicciardini Francesco , , - , , , , - Gegel Georg , , - , Helmold Herder Johann Gottfried - , , Guerrier V I, Gibbon Edward , , , Guizot François , , , - , , Gildas Hobbes Thomas - , , Gobno I A Granovsky T, N, Grigore din Tours , Grimm Jacob , , Grotius Hugo , - , , ( - , , , Hugo Gustav - , , Humbold Wilhelm Hutten Ulrich , , Gooch George Descartes , , , , Hans Delbrück Joao Paolo , Dopsh Alfons , , , , , Dubos Jean - , , - , , , Ducange Charles , Egorov D N , , Loachim Florsky Calvin Jean , , Kant Immanuel Camden William Clarendon Edward Kleist Heinrich Cobbett William Commin Philip - Condorcet Jean Antoine - , , , , , , , Gena B Leibniz Gottfried , Lenin V I , Lessing Gotthold Ephraim , , Livy, Titus , , - , , , , , Locke John , - , , Luther ^Martin , , , Mabilloi Jean , , , - , - , Mably Gabriel , - , , Machiavelli Niccolò - , , , , , , , , Mariana John , Karl Marx , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , Maffei Scipio , Mather Justus - , , , , , , , Melanchthon Filip - , Merula Mestre Joseph, de - , Milton John , - , , Migne François , - , Michelet Jules , - , Michaud Joseph , , , Joseph de Mont , - , Montaigne Michel Charles Montesquieu , , , - , , , , , , , , , Bernard de Montfaucon , , , Thomas More Muratori , Munzer Thomas - , , Niebuhr Barthold Georg , , - Orozii Osokin N, A Othman Francois , PO Otto din Freising - , , , , Papebrosh Daniel , , , ) Pelagius Pertz Georg , Peto Denis Petrarh Francesco , , Bartolomeo platină Plehanov G V, , Poggio Bracciolini , , , Ranke Leopold - , - Raumer Friedrich Reuchlin John Renan Beat Ritter Karl - ] Ritter M , Robertson William - , Rogge Karl august - Rousseau Jean Jacques , - - , , , , , Sabellico Mark Antonio Sevin A N Savigny Carl Friedrich , - , , , , Saint-Mar Saint Palais Jean Baptiste, de Saint-Simon Claude Henri - Saint-Simon Louis Simonetta Giovanni Sleydai Johann Smith Adam - , , Stefan Segedinsky , Strada Famiano Suarez Francisco Tassei Thibaut A-F- Tilemont Louis Sebastian, de , Tiraboschi Girolamo Traube Ludwig Trubetskoi E N Tu Jacques Auguste, de , Tousten Charles Thierry Auguste - , , , , , Tan Hippolyte , Turgot , Winstanley Gerard , , Fazio Bartolomeo Feuerbach Ludwig , Fichte Johann - , , , , Toma d'Aquino Fornel Claude , , Frank Sebastian - Fustel de Coulanges , , Mai departe Eduard , , , Cellarius Christopher (Keller) Zimmermann Wilhelm - Cellini Benvenuto Chicherin E H, Chateaubriand Francois , Schelling Friedrich , Schiller Friedrich , Schlozer August Ludwig , Schlosser Friedrich Christoph - Strauss David Eingard , Eichhorn Karl Friedrich , - , , - , Emilio Pavel Engels Friedrich , , , , , , , , , Erasmus din Rotterdam Hume David - CONŢINUT De la Colegiul de redacție Introducere PRELEGA I PRELEZA I La caracterizarea cronicilor medievale PRELEGERE III Istoriografia umanistă în Italia Caracteristici generale Şcoala Retorică PRELEZA IV Istoriografia umanistă în Italia Scoala politica Machiavelli şi Guicciardini PRELEGERE V Istoriografia umanistă în Italia scoala erudita Genul biografic PRELEZA VI Istoriografia umanistă în Franța și Anglia PRELEȚIE Vil- Istoriografia Reformei și Contrareformei și a Germaniei PRELEGA VII Doctrinele politice ale secolului al XVI-lea PRELEGEREA IX Erudiții ХVдП-XVIII VA PRELEGA X PRELEZA XI "Violeta socială" a secolului al XVII-lea PRELEGA XII Sociologi și gânditori politici ai revoluției engleze PRELEGA XIII Bayle Vico PRELEZA XIV Istoriografia iluminismului secolului al XVII-lea Caracteristici generale PRELEGA XV Istoriografia iluminismului în Franța Voltaire ca istoric PRELEGA XVI Istoriografia iluminismului în Franța Montesquieu, Mably PRELEGA XVII Istoriografia iluminismului în Franța Rousseau Condorcet PRELEGA XVIII Istoriografia iluminismului în Anglia PRELEGA XIX Istoriografia iluminismului în Germania Semnificația generală a istoriografiei iluminismului PRELEGA XX Justus Meser și apariția direcției reacționar-romantic, z în istoriografia vest-europeană * PRELEGA XXI Jurnalismul reacționar de la sfârșitul secolului al XVIII-lea-început secolul al -lea în ţările Europei de Vest PRELEGA XXII Istoriografia germană din prima jumătate a secolului al XIX-lea Şcoala istorică de drept PRELEGA XXIII Istoriografia germană din prima jumătate a secolului al XIX-lea Direcția liberal-romantică Școala critică în sursa zilei pentru PRELEGA XXIV Istoriografia germană din prima jumătate a secolului al XIX-lea Vederi istorice despre Hegel, "bătrâni" și "tineri hegelieni" PRELEGERE XXV Istoriografia germană din prima jumătate a secolului al XIX-lea L Ranke PRELEZA XXVI Istoriografia germană din prima jumătate a secolului al XIX-lea Schlosser, Zimmerman Școala istorică și geografică a lui Ritter Publicarea izvoarelor medievale PRELEGA XXVII Istoriografia franceză din prima jumătate a secolului al XIX-lea Vederi istorice despre Saint-Simon O Thierry și Școala burghezo-liberală din epoca restaurației PRELEGA XXVIII istoriografia franceză din prima jumătate a secolului al XIX-lea F Guizot, F Mignet PRELEGA XXIX Istoriografia franceză din prima jumătate a secolului al XIX-lea J-Michelet ca reprezentant al radicalismului mic-burghez în studiile medievale Direcția conservator-nobilă Principalele surse și literatură Indexul denumirilor importante Evgheni Alekseevici Kosminski ISTORIOGRAFIA EVULUI MEDIU Re; actorul K-N Tatarinova Tech editor M S Ermakov corectori V P Kadadinskaya și L S Grishaeva Depus la setul /KhP Semnat spre publicare la /VI L- Format x ^ e Pech l , Adus, cuptor l , Uch -ed l , Ed Nr S Zach Tiraj Pret rub k Presa Universității din Moscova Moscova, Leninskiye Gory Dactilografiată în Prima Tipografie Exemplar, numită după A A Jdanov de la Consiliul Economic Orășenesc Moscova Moscova, Zh- , Valovaya, Tipărită în tipografia Universității de Stat din Moscova Moscova, Leninskiye Gory Zach 